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Introducción

A partirdelanálisisdediferentesautoressepuedecomprendercómo las

relacioneshumanasenlaactualidadcarecendeauténticovínculomoral.Enotras

palabras,lossereshumanoscreanvínculosfrágilesquenodanpasoalealtades

densasniningúntipodefidelidad,sinoquesecaracterizanporserdébiles,desechables

yocasionales.En elpresente texto se tratarán diez problemas que,sibien no

representantodoslosproblemasenlaconstrucciónderelacionesinterpersonales,si

sonunamuestraclaradeldesarrolloafectivohumano.

Enprimerlugar,seencuentraslasrelacionesinstrumentalespropuestaspor

Wilson(1958);élexplicaque“lagentellegaanotenersignificadoparticularensíydesí

mismos,ensuspropiosderechos.Sevuelve,preeminentemente,medioparanuestros

fines […]”(p.9).Entonces,las relaciones interpersonales se caracterizan porla

búsquedadelosbeneficiosquecadaunadelaspartesimplicadaspuedenconseguir.

Demodoque,lossereshumanosserelacionanunosconotrossoloporlabúsquedade

unbeneficiopersonal.

Ensegundolugar,estálacompetenciabióticapropuestaporRobertPark(1999),

sobreestaelautorexponeque

lacompetenciaoperaenlacomunidadhumana(aligualquelohaceenla

comunidadvegetalyanimal)pararealizaryrestaurarelequilibriocomunitario

cuandoésteesalteradoporlaaparicióndealgúnfactorextrañoprocedentedel

exteriorocuandosencillamentesucedeenelcursonormaldesuciclodevida.(p.

132)
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Esto,enotraspalabras,significaquelosgrupossocialesdondesedesarrollan

lossereshumanosy,enconsecuencia,lasrelacioneinterpersonales,secaracterizan

porunasimilitudconloshábitatsbiológicos,enlascualesexistendisputasparael

ordenamientoyestructuraciónjerárquica.

Entercerlugar,seencuentraunproblemaquesurgedeestaestructurabiótica,el

cualeslacooperacióncompetitiva,propuestaporPark(1999),sobreestetemaelautor

explica que “dentro de los límites de este sistema las unidades individuales de

población están implicadas en un proceso de cooperación competitiva que ha

proporcionadoasusinterrelacioneselcarácterdeunaeconomíanatural”(p.129).

Dichodeotromodo,lossereshumanosserelacionanconotrosporlanecesidadde

mantenersulugarenlacomunidadoparapoderescalarenlajerarquíasocial,porlo

tanto,losvínculossedesarrollanparagarantizarlaexistenciapropia,alavezquese

compiteconlosdemásparamejoraronodegenerarse.

En cuarto lugar,sepresentan lasrelacionestransaccionales,delascuales

exponeSimmel(1986)que

[...]la puntualidad,calculabilidad y exactitud que las complicaciones y el

ensanchamientodelavidaurbanaleimponenalafuerza,nosóloestánenla

más estrecha conexión con su carácter econó mico-monetarista e

intelectualista,sinoquedebentambiéncolorearloscontenidosdelaviday

favorecerlaexclusióndeaquellosrasgosesencialeseimpulsosirracionales,

instintivos,soberanos,quequierendeterminardesdesí laformavital,enlugar

derecibirlacomounaformageneral,esquemáticamenteprecisadadesdefuera.

(p.251)
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Entalsentido,lasrelacionestransaccionalessepuedenentendercomovínculos

humanosquesecaracterizanporlaimportanciadelcriterioeconómico,debidoaque

estejuegaunpapelfundamentaleneldesarrollosocial.Dichodeotromodo,losseres

humanoscreanlazosconlosquesuponenunbeneficioeconómico

Enquintolugar,otrodelosproblemasqueseestudiansonlassupertribus.

Morrisdicesobreestasque“sólocuandolastribusseexpandieronhastaconvertirse

ensupertribusimpersonales,fuecuandolaviejapautadeconductaseviosometidaa

fuertepresiónyempezóaderrumbarse.Sóloentoncesfueprecisoimponerleyesy

códigosdedisciplina[…]”(Morris,1970,p.11).Estoexplicacómoelnacimientodelas

supertribus,es decir,los grandes grupos sociales en elescenario de la ciudad,

entorpecenlasrelacionesafectivas,entantoque,primerolamasificacióndificultael

acercamiento entre personas y,segundo,los vínculos se establecen solo en

cumplimientodelocontractualolaslegislaciones.

Ahorabien,ensextolugarseproponeunproblemaquenaceapartirdelanterior,

esteesloqueMaffesoli(2004)denominacondicióntribal.Paraexplicarestetérmino

Maffesoli(2004)explicaquelauniversidadesunejemplodeestacondición,entanto

quelacomunidadestudiantilestá,dehecho,constituidaporclanes,cadaunodelos

cualesseorganizanyagrupanalrededordeunjefeocaracterísticacompartida;así

mismo,estosgruposmanejantambiénlaexclusividad,porlo quedanpaso ala

exclusiónydespreciodelossujetosajenos.Básicamente,lacondicióntribalesla

salidaqueencuentranalgunaspersonasalassupertribus;porestarazónseunenen

pequeñosgruposbasadosengustosocaracterísticasquesecompartenentrelos

miembros.No obstante,esta forma de relacionarse dificulta las relaciones con
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personas ajenas algrupo y,además,implica una necesidad de mantenerdicha

característica,conelfindeevitarserrepudiadotambién.

Asimismo,debidoalassupertribus,sepresentalaindividualidad,lacualesel

séptimo problema.BeckyBeck(2003)exponenque“elindividuo sealejadelos

compromisos y relaciones de apoyo tradicionales,pero los cambia por las

imposicionesdelaexistenciaenelmercadolaboral.Apesardeestasnuevasformas

deimposición,lasculturasindividualizadasfomentanlafeenelcontrolindividual”(p.

341),esdecirquelossereshumanossealejandelosdemás,coneldeseodeencontrar

supropiavida,demodoquelosvínculoshumanossevenafectadosydebilitados.

Eloctavo problemaconsisteentresaspectosvinculadosquedificultanlas

conexionesinterpersonales.ElprimeroesloqueBauman(2005)denominalamónada

solitaria.Estahacereferenciaalhombremoderno,quienesteapartadodelasociedady

viveenunmardegente,sinconectarrealmente,yqueademásbuscafortalecerseasí

mismoenelartedeldesencuentroencadainteracciónqueexperimenta.Delmismo

modo,sobreestamónadasediceque“quedaabandonadaentrelamultituddeaquellos

queseencuentrancerca,aunqueinfinitamentealejadosyenajenadossinremedio,y

quienesencadainterrelaciónbuscantansolounaoportunidaddenutrirsuidentidad”

(Bauman,2005,p.84),porloqueenestecasolasrelacionestienencomoobjetivoun

beneficiopersonal,buscandoenlosdemásalgo.Elsegundoaspectoserefiereala

importanciadelaproduccióndondeelvalordelserhumanoradicaensuproducción

(Bauman,2005).En otraspalabras,a laspersonasparecedes-reconocérselessu

codicióndehumanosysolosevuelvenpartedelmundodelaproducción,justificando

supropiousocomoobjetosparalagananciadebienes.Finalmente,elterceraspecto
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que explica este octavo problema es elanalfabetismo moral;este refiere a la

incapacidaddelosindividuosdelassociedadescontemporáneaspararelacionarsede

manerasolidariaconlosotros;losvínculosnovanmásalládelosregidosporleyeso

pretensiones (Bauman,2005).Bauman,expone que “en un mundo construido

únicamenteconreglascodificables,elOtropermanecíaenelexteriordeesteyocomo

unapresenciamisteriosa,pero,antetodo,confusamenteambivalente”(2005,p.85).

Elnovenoproblemaesdelusodelasmáscarasenlasrelacioneshumanas

contemporáneas.Esto hace referencia a que en la actualidad las personas son

etiquetadasoencasilladasenunacualidad,loqueconllevaaperderdevistaelabsoluto

delserhumano.Es decir,los individuos se convierten en una etiqueta o una

característicayyano sontotalidades(Lévinas,2002).Pero,además,losmismos

individuostambiénusanmascarasparaocultarquienessonynoentregarseabiertay

completamente,puescomodiceLévinas(2006)lossereshumanosestablecenun

personajeysolosemuestranconél,ocultandosurealidadyverdaderapersona.

Acontinuación,eldécimoproblemaeslavidanerviosa.Estadificultadrefierea

la incapacidad que tienen los seres humanos para establecervínculos con sus

semejantes,entantoquepermitenquelosmiedoslesafecten(Girado,2020).Cabe

aclararqueestosmiedossontantounaespeciededesconfianzaentrelosseres

humanos,comotemorespersonales,sobreelfuturoolapropiarealidadenlaquese

vive.Asípues,sepuededecirquesevive“[unavida]llenadeansiedad,insatisfacción,

indiferenciaymiedohaciaelotro”(Girado,2020,p.52).

EldecimoprimerproblemaesloqueBauman(2003)llamarelacionesliquidas.

Estasrepresentanlaformaenquelossereshumanosserelacionanenelahora.Los
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sujetosvenytratanalosotroscomoobjetosfácilmentedesechables,porloquese

pueden comparar los lazos humanos con los líquidos,en tanto que fluyen

constantementesinestablecerserealmente(Bauman,2003).Teniendoencuentaesto

Bauman(2003)proponequelasrelacioneshumanassepuedenclasificartambién

comorelacionesdebolsillo,estoentantoquelasrelacionessoloseusanysesacande

losbolsilloscuandosonnecesariasyluegoseguardan.

Ahorabien,respecto aestosdiferentesproblemasquesepresentan en el

desarrollodelasrelacioneshumanasenlaactualidad,sepuedeestablecerqueel

personalismodialógicodeMartinBuberesenefectounaadecuadaclaveexplicativa

queofrecepautasconcretasparaunareflexióncríticaaestos,demodotalqueestas

diferentesdificultadesseanalizaranapartirdellibroYoyTú,estoconelobjetivode

presentarunareflexióncrítica.Noobstantesesnecesarioenprimerlugarentender

cuáleshansidolosaportesdelafilosofíadeMartinBuberyporquéestapuedesuponer

beneficiosrespectoalosproblemastratadosenelpresentetexto.

CuandosehabladelafilosofíadeBuber,Cabedo(1998)explicaqueMartín

Buberhasidodehechoanalizadodediferentesformas,dependiendodelanecesidad,

yaseacomounteólogoounprofesordelaconducta.Noobstante,Cabedopropone

quelafilosofíadialógicadeesteautortienecomoobjetivo,enrealidad“despertarenel

serhumanoeldeseodeunavidacadavezmáshumanaytransmitirelmensajedeque

la felicidad personalúnicamente se puede conseguir mediante la integración

conscienteenlarelacióncomunicativa”(Cabedo,1998,p.13).Esdecir,queBuberlo

queintentahacerrealmenteesmostrarlaimportanciaquetienelacomunicaciónyla

comprensióndelasdemáspersonasparaalcanzarlapropiafelicidad,demostrandoasí
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queenrealidadlasoledadyelindividualismonoconllevananingúnlugar.Yesque

despuésdeunanálisisdetalladoalafilosofíadeMartinBuber,Cabedo(1998)vaa

declararque“Buberopinaquelosproblemashumanosseresuelveno,porlomenos,se

disuelven,cuandoseabordandesdelaperspectivadelacomunicaciónyrelación

personal”(p.14).Asípues,atravésdeladialógicaqueproponeelautordeYoyTú,se

deducecómolosproblemasenlasrelacioneshumanas,dehecho,existenporlafalta

decomunicaciónycomprensiónquetienenlossereshumanos,mostrando,asuvez,

cuáleslaposibleclaveexplicativayreflexióncríticaaestos.

Porotrolado,Bolaños(2010)establecequeunerrorcomúnenlasociedadesla

faltadecomunicaciónquetienenlossereshumanos,porloqueademássepresentan

dificultadesparaelencuentrodelserhumanoconsigomismo.Asípues,esteautoral

afirmarque “creemos que la obra filosófica de Martin Buber,con su peculiar

acentuación de la relación interpersonaldelyo–tú ayudarías a construir un

pensamientoquehagademediadorenlaformacióndesereshumanosmásabiertosy

dialógico”(Bolaños,2010,p.12),proponequeesatravésdeladialógicadeMartin

Buberquesepuedeconseguiresto.Yesque,además,Bolaños(2010)concluyeque

Buberharedescubiertocategoríasfilosófico-antropológicas,comoaquelladel

‘entre’(zwischen)delarelaciónintersubjetiva,queconstituyeunaclarainvitación

aprofundizarlasimplicacionesdelencuentrointerhumanoquevayanmásallá

delabanalidad,ladesconfianzaysuperficialidadque,enmuchasocasiones,

caracterizanlasrelacioneshumanas(p.28)

Esto muestraquelafilosofíadeMartinBuberesunarespuestaaalgunas

situacionessocialesantesenunciadasparasudesarrolloenestetexto,yaquecon



11

dichapropuestafilosóficaseanalizadesdediferentesperspectivasloquesucedecon

los vínculos humanos,además de que se propone la importancia que tienen la

comunicaciónyconfianzaentrelosindividuos.

RespectoaestosaportesynuevosanálisisquehaceMartinBuberensufilosofía,

Cabedo(1998)tambiénexponequeatravésdeladialógicadeBubersepuedehacer

unareflexiónqueconduzcaalaplenarealizacióndelserhumano,puesescomodice

Buber,apartirdelarelaciónconlosotrosqueseestableceelconocimientopropio.Del

mismomodo“seleccionaloselementosqueconsideraválidosenlosplanteamientos

filosóficosanterioresyproponeelprincipiodialógicocomoontologíafundamental”

(Cabedo,1998,p.22).Dichodeotromodo,lafilosofíadeMartinBubersuponeuna

respuestaadiferentesproblemassocialesyfilosóficos,entantoqueélnopartede

ceroparasuexplicaciónfilosófica,sinoquetienenencuentaadistintosautoresyhace

análisisprofundosdeestos,ademásdeestablecerunnuevoprincipioquepuedeser

analizadoytenidoencuentaendiferentesramasdelsaber.

Ahorabien,esimportantetenerencuentaqueparalapresenteinvestigaciónse

utilizóelmétodocualitativohermenéutico,enelcualsehizounanálisisdediferentes

autores.La razón deluso de este método de investigación tiene que vercon,

primeramente,cómo la investigación cualitativa hace énfasis en la comprensión

interpretativaquesedaaloscontenidosdehorizontesteóricoscontrastados.Esta

comprensiónesalmarcoconceptualdelapersonaoelgruposocial,esdecirquenose

analizannúmerosoestadísticas,sinolasociedadydeestemodo,seinterpretanlos

fenómenossocioculturalesdelaactualidad apartirdeunrecuento dediferentes

autores (Cárcamo,2005).Ahora bien,Fuster (2019) expone que “eltérmino
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“hermenéutica”provienedelverbogriegohermeneueinquevieneaser“interpretar””

(p.205).Enotraspalabras,sepuedeobservarqueconlahermenéuticasehaceun

análisis de las investigaciones correspondientes.Asímismo,a través de la

hermenéutica se puede descubrirlossignificadosde laspalabrasytextos,esos

significadosquenoestánaplenavista.

DescripciónGeneralDelTexto

Estamonografíaofreceráunaclavedelecturayunareflexióncríticaadiferentes

problemasquesepresentanenlasrelacioneshumanas,sibieneltratamientofilosófico

queaquísepresentaránosuponenlarespuestaatodasycadaunadelasdificultades

en losvínculossociales,sisuponen un recurso para fortalecereltrato humano.

Conformeaello,enelprimercapítulosedesarrollanlosproblemasalosqueseven

enfrentadaslasrelacioneshumanasenlaactualidad.Estossepresentanapartirde

diferentesconceptoscomolasrelacionesinstrumentales,lacompetenciabiótica,la

cooperacióncompetitiva,lasrelacionestransaccionales,entreotros.Paraesto,sehace

unanálisisdesdediferentesautoresquehanestablecidounaposiciónrespectoalos

sereshumanosylaformaenqueestablecenlosvínculosentrelaspersonas,comolo

sonBaumanconAmorLiquidoyÉticaposmoderna,Beck&BeckenLaindividualización,

DoRioCaldeiraenCiudaddemuros,GiradoenLaciudad:¿Hábitatozoológicohumano?

yEstetópolis:fantasíadepurezaysociodinámicasdeestigmatizaciónenlasciudades,

CifuentesenCriticadelarazónsocial:Unalecturadelaposmodernidadapartirdel

conceptodeenfermedadmentaldeKant,LévinasenTotalidadeinfinito,MaffesolienEl

tiempodelastribus,MorrisenElzoohumano,Nussbaum enLaterapiadeldeseo,Park
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enLaciudadyotrosensayosdeecologíaurbana,MayenAmoryVoluntad,lasfuerzas

humanasquedansentidoanuestravida.SimmelenElindividuoylalibertad,Wilsonen

Somenotesonthepainsandprospectsofamericancities,ZieglerenLosnuevosamos

delmundoyaquellosqueselesresisten,entreotros.

Porsuparte,enelsegundocapitulosebuscaexponerlafilosofíadialógicade

MartinBuber,estoconelfindemostrarlaimportanciadeéstaalhablarderelaciones

humanas y presentara su vez la forma en que los vínculos sociales pueden

autenticarseyfortalecersealcomprenderyaplicarestafilosofía.Paraesto,porunlado,

sehaceunanálisisantropológicoqueconllevaalacomprensióndelamejorformade

relacionarse,respectoaesto,seanalizanautorescomoBuberconsuobra¿Quéesel

hombre?,HeideggerconElseryEltiempo,SchelerconElpuestodelhombreenel

cosmos,AristótelesconLaéticaaNicómaco,entreotros.Porotrolado,seestudiael

personalismodialógicodeMartinBuber,paraestoseexaminaprincipalmentelaobra

deBuberYoyTú,ademásdeautorescomoCabedoenAportacionesdelafilosofíadel

dialogo,BolañosenElementosdealteridadyconvivenciasocialapartirdelafilosofía

dialógicadeMartinBuber,CohenenMartinBuberysuaproximaciónalapsicoterapia,

RivaenÉticacomosociabilidad.Buber,MarcelyLévinas,BallouenDialogicalPrinciples

ofMartinBuber,RomeuenBuberylafilosofíadeldialogo:Apuntesparapensarla

comunicacióndialógica,entreotros.
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1.AnálisisCríticoDeLasRelacionesHumanasActuales

Enlasociedadactualsepresentandiferentesfenómenosproblemáticosparael

desarrollodelosvínculoshumanosylasrelacionesinterpersonales.Estosproblemas

incapacitan la posibilidad de que los seres humanos establezcan relaciones

interpersonalesauténticas;relacionesquesebasenenlareciprocidadynoseande

ámbitosuperficialidad.Portalmotivo,endiferentesramasdelsabersehacenestudios

deestosproblemasylafilosofíanoesunsaberajenoalasociedad,porloquetieneun

interésparticularsobreestos.

ComobienexplicaGirado(2018)lasrelacioneshumanasenlaactualidadse

caracterizanpor“sercompetitivas,fragmentarias,egoístas,espontáneas,intermitentes,

microscópicas,fugaces,[...]”(p.395).Esdecir,quelagranmayoríadelasrelacionesen

laactualidadsonuntantoinfructíferas.Sinembargo,estonoquieredecirquenohay

relacioneshumanas,oquenoexisteningúntipodeacercamientoentrelaspersonas,

puescomodiceCifuentes(2017),laspersonasnecesariamentevivenensociedad,

porquelossereshumanosrequierendelosotros.Paraqueestofuncione,Girado(2020)

exponequelasrelacioneshumanassemanejanbasándoseenlasublimacióndela

competenciabióticaexpresadaenlaestructuracióndeunasreglas,leyesomandatos;

estasreglasexistenyestánestablecidasconelobjetivodegarantizarlasupervivencia
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socialylasanaconvivencia.

Asípues,enlamodernidadaparecelaautoridadpública,conelobjetivode

garantizarlasrelacioneshumanasylaconvivencia.Lo que,asu vez,conllevaa

diferentesmodificacionesdelasprácticassociales.Ademásdeesto,lasociedad

actualmenteseconvierteenunescenario“dondeseenfrentancotidianamentelos

intereses”(Girado,2020,p.36);esdecir,existendisputasentrelosindividuosporque

cada uno busca lograrsus objetivos yalcanzarsus propósitos. Asimismo,las

característicasdelacontemporaneidadenloreferentealassociedades,comolosonel

individualismo,elegoísmoylacompetitividadqueexigenlascondicioneslaborales,

puedenconllevaralafracturacióndelasrelacionesinterpersonales.

Porotrolado,laleyestablecetambiénunaespeciedeindividualidad,detalmodo

queyanohayunaformaderepresentación,sinoquecadaunoserepresentaasí

mismofrentealasinstanciasgubernamentales,lasinstitucionesolavidapúblicaen

general.Estoes,elindividuoyanoesrepresentadoporlafamiliaolaaldea,sinoquese

representaasímismo anteotrosiguales(Girado,2020);esto conllevaaquelas

personasnoestablezcanenlamayoríadeloscasosrelacionesfuertesoauténticas,

sinomásbiendesechableseindividualistas,dondecadaunobuscaenunaespeciede

luchabióticasuspropiosintereses.Sobreesto,Wilson(1958)1explicaque:

Nopodemostrataralosmilesdepersonasqueconocemosadiarioconla

intimidadyeltonoemotivocaracterísticodelasrelacioneshumanas.Lagente

llegaanotenersignificadoparticularensíydesímismos,ensuspropios

derechos.Sevuelve,preeminentemente,medioparanuestrosfines(y,desde

luego,viceversa).Nosrelacionamosconotrosenlamedidaenquenossirveny

1
TraducciónhechaporGiradoenGirado,J.(2020)
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evitamoselcontacto bajo un tipo derelación contractual[…]Así,estamos

preparadosparatratarconlagenteentérminosdeesossímbolosquedefinenla

utilidaddelarelación.Uniformes,distintivos,tocados,etiquetas,todasestas

cosas nos dicen que tratamos con eltintorero,ellechero o elmecánico.

Tratamos pacientes,clientes,compradores.Sea lo que sea lo que estas

etiquetasimplicannonecesitamosconocer–niqueremosconocer.Larelación

espuramenteinstrumental(p.9).

Estoconllevaaquelossereshumanos,dehecho,noveanelvalordeestablecer

relacionesinterpersonalesauténticas,puesconlasrelacionesdeutilidad,essuficiente

parasuplirlasnecesidadesquesetienen.

Ademásdeesto,elquelasrelacioneshumanasexistanúnicamenteporlasleyes

ycumpliendosoloelmínimodeconvivenciaestablecidoporlasinstitucioneslegales,

conllevaaqueexistaciertasuperficialidadenelcontactoconelotro.Esdecirque,si

bienlareglamentacióngarantizalaconvivenciaydesarrollodelavidahumana,tiene

consecuenciasnegativasenelacercamientodeunosconotros,pues

[...]eneldíaadíasepresentanescenasdondeprimaelindividualismo,la

desconfianza,lainstrumentalizacióndelotro,eladelgazamientodelaslealtades,

laferozcompetencia,laexclusióny,endefinitiva,[un]quiebredelamásmínima

expresión de solidaridad –siendo sustituida porrelaciones superficiales

basadasenelmerorequisitocontractual.(Girado,2020,p.38)

Estasuperficialidadconlasqueseestablecenlasrelacionesinterpersonales

tienecomoconsecuenciaenlasociedadactualquelasrelacioneshumanasresponden

aunaluchaporlasupervivencia.Esdecirquecadaindividuobusquesobrevivirenun
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ambientehostileindividualy,comoGirado(2018)explica,lasasociacionesentre

individuosrespondenaunaestrategiapormanteneraciertosgruposenmejores

condicionesdeadaptabilidad,mostrandoalasociedadcomoescenariodeluchas

donde cada uno tiene que exhibirlo competente que es,entrando en constante

competenciaconotros,inclusoalexhibirelpoderadquisitivo.Yesqueelconsumo

paralasupervivenciahadevenidoexacerbadoenestostiemposdeexcesosdelplacery

deljuegodeapariencias:“elconsumo,propiodetodaslasépocasdelahumanidad,se

caracterizóporsatisfacerlasnecesidadesbásicasdesupervivencia.Porelcontrario,el

consumismo,comomotordelasociedadposmoderna,secaracterizaporacrecentarel

deseollevándolomásalládelumbraldelo“necesario”paravivir(Cifuentes,2017,p.64);

entalsentido,lossereshumanosnosolobuscansupropiasupervivencia,yaestonoes

suficiente,sinoqueintentanexhibirdesdeeltener,inclusoquebrandolavinculación

moraldensaconlosotrosy,enalgunoscasos,sobreexplotándolosporelafánde

superarse o mejorarsocialy económicamente.Pararconseguiresto,los seres

humanos,entretejenrelacionesbasadasenladesconfianza,lacualsevereforzadapor

elinterésdesuperaralosotrosousarloscomorecursoseinstrumentosconmirasde

alcanzarunobjetivopersonal.Así,lasrelacionesseencuentranenunpuntodondelos

involucradosseinstrumentalizanparalograrunbeneficioegoísta.

Delmismomodo,RobertPark(1999)explicaquelacompetenciapresentadaen

lasociedad,segúnlacualsobreviveelmásfuerte,presentaasuvezundesarrollode

relacionesinterpersonalesbasadasenelcooperativismocompetitivo(p.132).Esdecir,

secooperaconotrosentantoqueestossoncapacesdeayudaralbeneficioparticular.

Yesque,ademásestetipoderelación,basadoenlacooperación,presentadiferentes
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problemasenlasociedad,puessiguesuponiendodiferenciacióneindividuación;esto

entantoquelosgrupossocialesquecooperanentreellospuedendejardeladoe

inclusosegregaraotrascomunidadesquenobeneficienoquepresentenmenorrango

social(Girado,2018,p.396).

Sinembargo,retomandolaideadePark,lacompetenciallevaalaspersonasa

comprenderla importancia de los demás para la propia supervivencia.En otras

palabras,laspersonassonconscientesdequehacefaltalaayudadelaspersonasque

los rodean para poderdesarrollarse yseguiravanzando,tanto económica,como

jerárquicamente. Portanto,esto también supone una segregación,pues hay

cooperaciónentregruposquedeseanmantenerunpuestoenlajerarquía,dejandoatrás

aotrosgruposocomunidades.

Consecuentemente,seestablecelaimportanciaquetienelaeconomíaalhablar

de las relaciones humanas.Y es que,debido aldesarrollo económico los seres

humanosestablecenmarcosdecomunidadesycooperación.Pues,comodiceGirado

(2018),esgraciasalasdinámicaseconómicasactualesquelosindividuosrefuerzanel

cooperativismocompetitivoenbúsquedanosolodelasupervivencia,sinotambiénde

lograrunlugarrelevanteenlajerarquíasocial.Enconsecuencia,aspectoscomoel

trabajoquesedesempeña,elpoderadquisitivoylaclasesocialalaquesepertenece,

sonsignificativosalmomentodedeterminarenelimaginariocolectivoquéindividuos

sondignosycuálesno(Girado,2018,p.399).

Entalsentido,Simmel(1986)tambiénestablecequelaactualcondicióndevida

estácondicionadaporelavanceeconómico.Así,elcriterioeconómicojuegaunpapel

fundamentalalmomentodeclasificaraloshabitantesdeciertotipodeterritorios,los
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cualespuedensersinónimosdeopulenciayorgulloo,porelcontrariodeestigmay

vergüenza(Girado,2020).EnpalabrasdeSimmel“[laspersonas]nosóloestánenla

másestrechaconexiónconsucaráctereconó mico-monetaristaeintelectualista,sino

quedebentambiéncolorearloscontenidosdelavidayfavorecerlaexclusiónde

aquellosrasgosesencialeseimpulsosirracionales”(Simmel,1986,p.256);asípues,las

relacioneshumanastomanuncaráctertransaccionaleinstrumental,quesebasanenla

superficialidad y elcálculo.En otras palabras,las relaciones interpersonales se

desarrollancomouncontratodebeneficio,enestecasoeconómico.

Estas diferentes situaciones, donde la sociedad establece relaciones

interpersonales,conelobjetivodeldesarrollo,ydondeseusanlosunosaotroscomo

herramientadeprogresopersonal,setornaenuna“perversa-cooperación-competitiva”

(Girado,2018,p.399).Estosignificaqueexistecooperaciónentrepersonasmientras

cadaunadelaspartespuedaaportaralgoenbeneficiodelaotraparte;sinembargo,

estasrelacionesalsubsistirsolomientrasexisteunaganancia,correnelriesgode

fracturarse fácilmente siuna de las partes no puede proveero se vuele poco

beneficiosaoinútil.

Asimismo,lasrelacioneshumanasbasadasúnicamenteenelbeneficioque

traenaotrosconllevanaquelossereshumanosseexplotenlosunosalosotros.Es

decir,queporlabúsquedadelasuperaciónpersonal,seproducenasociacionesenlas

queunapartesebeneficiamásquelaotra,yelquesevebeneficiadousaalosdemás

hastaversesaciadocompletamente,ohastaqueelmenosbeneficiadoseseparedel

acuerdo.

Enestepunto,sepuedeexplorarotrasituaciónquecausalasmalasrelaciones
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humanasenlasociedadcontemporánea,yesloqueMorrisdenominasupertribus.

Estassonformasdeorganizaciónsocial,dondelosindividuos—adiferenciadelas

comunidadespequeñasdondeseestablecenrelacioneshumanasconlealtadesdensas

ysólidasresponsabilidadesmorales— serelacionandeformadébilysuperficial.Así

pues,debidoalcrecimientodemográficoquehaconllevadoalaaparicióndeciudades

—incluso aldea global— como escenarios de supertribus, se produce un

adelgazamientoenlasrelacionesinterpersonales,loquecausa,asuvez,quenohaya

lealtadesfuertes,einclusoqueseproduzcaindiferenciaentrelosmiembrosdela

comunidad.“Amedidaquelasrelacioneshumanas,perdidasenlamultitud,sehacían

másimpersonales,lainhumanidaddelhombrehaciaelhombreaumentabahasta

alcanzarproporcioneshorribles”(Morris,1970,p.9).

Adicionalmenteaesto,lassupertribusllevanalaspersonasaunaislamientoy

soledad.Esdecirqueapesar,oparadójicamente,delasmultitudesexistentes,dela

masificaciónhumanaenlasociedad,laspersonasnoserelacionanconlosotrosseres

humanos,puescomodiceCifuentes(2017)“actualmente,apesardequelosmediosde

comunicaciónhan“estrechado”elmundoyhanposibilitadoconoceraquelloqueantes

nisiquierapodíaserimaginado,sepercibeaunasociedadimposibilitadaadarleuna

soluciónalosproblemasdelahumanidad.Mundoactualqueseescondetraslas

relacionesvirtuales,perodesconoceloscontextosreales”(p.75).Delmismomodo

comodiceGirado(2018)enlaactualidadlavidasedesarrollaentredesconocidos,

mientrassolo hayapuro,ansiedad ytensión,sin ningún interésporelencuentro

personal.Estoquieredecirquelossereshumanosenlasociedadcontemporánea

pierdenlacapacidadderelacionarseentreellos,impidiendolasrelacionesdondehaya
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lealtad densa hacia otros.Las personas desarrollan una capacidad de relación,

superficialyporobligacióncontractual,dejandodeladolasrelacioneshumanasfuertes

oauténticas.

Porotrolado,tambiénsepuedeexponercómolasociedadactualsecaracteriza

porlamaneraenquelosindividuosquepertenecenalosgrupossocialesserelacionan

demaneraindividual,indiferenteysuperficial.Aunasí,yengranmedidadebidoaesta

separaciónysuperficialidad,Girado(2020,p.48)establecequelossereshumanos,

creangrupúsculosmovidosporunaespeciedenostalgiatribalantelafrialdaddel

hiperindividualismo.Esto como formaderesistenciaalaislamiento alqueseven

sometidos.Esdecir,pequeñosgruposocomunidadesconloscualessecomparten

interesesogustosparticulares.

Asípues,segúnGirado,sepuededecirquelassociedadeshumanasactuales

parecenrelacionarsededosformasdiferentes“laconvalecenciadelindividualismo

moderno,yelneotribalismoposmoderno”(2020,p.48).Laprimeraserefierealoque

sehaexpuestoenelpresentecapítulo,quelasrelacioneshumanasestablecidasson

porobligación de la ley,o porelbeneficio que pueden traerpara los intereses

personales,ycomogarantíadeunavidatranquilaencomunidad;lasegunda,pareciera

una forma de combatiresa individualidad persistente en lasrelacioneshumanas

contemporáneas.Sinembargo,sepuedesuponerqueestetipoderelacionesdelos

grupúsculosestableceunbeneficioparalosimplicados,noeconómicocomoloha

establecidoSimmel,perosídeotrofactor,comoelnosentirsesolo.

Girado(2020)exponeque,apartirdeestafragmentaciónenlasrelaciones

sociales,seproducenlossecretosolareservadelaspersonasparaconotros.Esto
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comopartedelaindividualización,ademásdeserunaformadeauto-impulsarla

independencia,conllevandoaun“aislamientoquefomentenindividualismosperversos

ydeliriosdegrandezayautosuficiencia”(p.53).Esto,ademásdelassupertribusy,por

tanto,delaaglomeraciónsocial,tienecomoconsecuenciaquelaspersonasveanalos

demáscondesconfianza,indiferenciaoapatía.Sinembargo,estonoquieredecirque

existaunarelaciónsocialprofundaygenuina,sinoquemásbieny,comosehavenido

presentando,surgeuninteréssuperficialhacialosotros,dondelasvinculacionesno

sondeltodoleales,sinofugacesyfácilmentedesechables.

Comoseexplicabaanteriormente,lasociedadactualasuvezsecaracterizapor

lacomposicióndegrupúsculos,queseconviertenenunaespeciedenuevaformade

sociedad.Girado(2020)presentaestosnuevosgruposcomo“catalizadoresdenuevas

formasdesociedadqueresultanserunareaparicióndelacondicióntribalpreviaala

eradelprogresoylaextremaracionalización,siendounaformadequebrarconel

aburridoyfatiganteindividualismo”(p.56),siendoestounfenómenocaracterísticode

lasociedadposmoderna.Alhablardeestasociedadposmoderna,seentiendequehay

uncambiodelasideasdelamodernidad,peronoesunarupturacompleta,sinocomo

unaalteracióndelosidealesmodernos.

Laasignacióndelacaracterísticadecondicióntribalalosnuevosgruposquese

establecen,sedagraciasalainterpretacióndeMichelMaffesoli(2004)sobrelas

dinámicasactualesdelascomunidadesoccidentales.Estosgrupos,sonantagonistas

delagranunidaddelasociedad,Cifuentes(2027)explicaque“elindividuoparticipade

lasdistintasescenasdependiendo de susgustos,su inclinación sexual,estética,

religiosaomusical”(p.61);enotraspalabras,losgruposseestablecenapartirdeuna
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característica que comparten.Esto puede produciraún más dificultades en las

relaciones,puescadagrupoalcrearsebasándoseenungustocompartido,puede

cerrarseantelaideadeotrosgruposconotrosgustos—unejemplodeestosepresenta

entrelassubculturasderockerosypunks,cadaunodeestosgruposcompartíanentre

susmiembrosgustossimilares,sinembargo,entreelloshabíarivalidad—.Noobstante,

entreestosmismosgrupos,sepuedeestableceruntipoderelacióncomoreacciónal

individualismo ylasrelacionestransaccionales,puesestastribusurbanasbuscan

entenderseyconsolidarpertenencia.

Asípues,enlasociedadactualcoexistenunindividualismodistorsionado,quese

integraenlasrelacionessocialesyunanostalgiatribal.Estetipodeindividualismodice

Girado (2020)“privilegiaalindividuo (maduro yracional)en cuanto referido aun

contrato social,y porlo tanto a las relaciones sociales rígidas y basadas en

ordenamientosjurídicos(derechosydeberes),paralograrunaarmonía”(p.61);esdecir,

quelasrelacioneshumanassebasan solo en elmínimo deconvivencia para la

coexistencia,ylosindividuossongratificadosporestetipodecomportamientos.Por

otrolado,lanostalgiatribalprivilegiaelsentirengrupo,pues

dehecho,lanostalgiatribal,entantocatalizadoradeagrupamientosoformas

espontáneasyemotivasdesociabilidad,estoes,derelacionesnomarcadaspor

lafuncionalidad,elinstrumentalismo,elmiedoalotroyelanalfabetismomoral,

resulta ser elsíntoma evidente deltipo de vida caracterizado por el

confinamiento,elaislamientoyelaburrimiento.(Girado,2020,p.67)

Adicionalmente,estamasificaciónenlasociedadcontemporánea,presentadaen

lassupertribus,causaunabúsquedadelaindividualidad,queeslabúsquedadela
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autenticidadfrentealosotros(BeckyBeck,2003).Asípues,sepresentancuatro

rasgosdelasrelacionesmodernas(Bauman,2005);enprimerlugar,lossereshumanos

enlasociedadactualsevencomoindividuosindependientes,autónomosyasociales,

demaneratalquelaúnicaformadecorrelacionarseconotrosesbajolainfluenciadel

contratosocialolosmínimosestablecidosporlaley,ysóloencuantoestobeneficie

losinteresesindividuales.Igualmente,lasociedadsevecomouninventocuyoprincipal

objetivoes“salvaguardarelinterésindividualyensamblarunescenariolegaldondelas

personasserelacionendeformaexternaeinstrumental,sintiéndoseliberadasde

cualquierobligaciónmoralqueimpliqueirmásalládelosmínimosqueestablecelaley”

(Girado,2020,p.51).

Porotrolado,lasociedadactualtambiénsecaracterizaporformaralosseres

humanascomouna“mónadasolitaria”(Bauman,2005,p.97),quesejactadeverenlos

otrosuninstrumentoqueusaparaconseguirsusbeneficiosylogrospersonalese

individuales,alavezqueniegacualquierrelaciónemocionaloafectivaquenoimplique

beneficios.Delmismomodo,seproduceunatorpezaalahoraderelacionarseconlos

otros,queBaumanllama“analfabetismomoral”(2005,p.98).Esdecir,unafaltade

conocimientopararelacionarseconotrossereshumanos,esteanalfabetismotambién

secaracteriza,encasosextremos,enlaimposibilidadderelaciónquenoimpliquelas

leyes.Esdecir,unaincapacidadderelación,siestanoseproducebajolosmínimos

establecidosporlaley.Seguidamente,existeotracaracterísticadelassociedades

contemporáneas,en lo que refiere a las relaciones interpersonales,que es la

objetivacióndelindividuocomo“engranajeenelmundodelaproducción”(Girado,2020,

p.51).Estoes,quelaspersonassolosevenlasunasalasotrascomounobjetopara
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utilizar,uninstrumentoqueproducealgúntipodebeneficioogananciaparalosdemás

enelámbitoeconómico.

SobreestascaracterísticasdelasrelacionesenlamodernidadBauman(2005),

expresaque:

La mónada solitaria,cerrada herméticamente,queda abandonada entre la

multituddeaquellosqueseencuentrancerca,aunqueinfinitamentealejadosy

enajenadossinremedio,yquienesencadainterrelaciónbuscantansólouna

oportunidaddenutrirsuidentidad…estoes,lasociedadmoderna,especializada

enlaremodelacióndelespaciosocial,queapuntabaalacreacióndeunespacio

públicoenelquenohubieraningunaproximidadmoral.Laproximidadesel

ámbitodelaintimidadylamoralidad;ladistanciaeselámbitodelaenajenación

ylaLey.Entreelyoyelotrodebíahaberunadistanciaestructuradaúnicamente

por normas legales,sin influencias distorsionantes de lo espontáneo e

impredecible,sincabidaparapoderestanpococonfiablesytanresistentesala

legislaciónuniversalcomoaquellosdelimpulsomoraldesviado.Seesperaba

quelasnormaslegalesfueranobedecidas,yaqueatañíanalinteréspropiodelos

llamadosaobedeceryprometíandarlesunservicioinmejorable:lasnormas

legalesapoyaríanalosindividuosylosinstaríanabuscarloquemejorconviniera

asusintereses(p.97).

Esto,portanto,implica que elindividuo en la contemporaneidad busca

relacioneshumanascadavezmásfuncionales,siendoindiferentesantelosdemásy

susproblemas.Loqueproducequelaspersonasnoveanenlosotrosalgomásalláde

una“máscara”(Lévinas,2002),esdecirqueparalaspersonaslosdemássonsolouna
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realidadsinningunacaracterísticahumana.Enotraspalabras,laspersonasensuafán

porsacarbeneficioainstanciasdelosotrosasignanunacaracterísticaconlacual

queda,porejemplo,yanounapersona,sinoeselquemebeneficiadetalmodo.Girado

(2020)explicaqueestoconllevaaquelavidasocialseconviertaenunavidanerviosa,

quesecaracterizaporlaindiferenciayelmiedoalosotros.Estemiedo,esotradelas

razonesporloquelasrelacioneshumanasenlasociedadactualsevenfragmentadasy

frágiles.ComodiceNussbaum (2012)elmiedoesunaemociónhumanaqueseve

detonadaporcreenciasojuiciosdevalor.Esdecirqueelmiedo“eselresultadodelo

quesecreequepuedeserdañino,peligrosooanómalo”(Girado,2020,p.89).

Existenvariostiposdemiedoquedeunauotramanerapuedenafectarlas

relacionesinterpersonales.Enprimerlugar,sepuedepresentarunmiedoasentirse

solo(Girado,2020),porloqueexistenysedesarrollanrelacionesinterpersonalesque

tienencomoobjetivocubriresanecesidadpersonalcatalizadaporlanostalgiatribal

quehaaparecidoenlassupertribus.Yesque,enlaactualidadlosindividuosseven

marcadosporunagransoledad;apesardeestarencomunidadesyapesardela

masificaciónquesepresenta,cadaunodelosintegrantesdelasociedadparece

padecerunsentimientodesoledad.Giradoproponequeesporestacausaquehayen

lossereshumanosundeseodeverseentretenidosdecualquierforma,paraasíno

notarlasoledad,oentodocasonopercibirestotanfuertemente,puescomodice:

[elsentimientodesoledadenlaspersonasesun]asuntoqueseevidenciaenese

frenéticoafánporestarsiempreentretenidos,conlatelevisión,losjuegosde

videoolasmúltiplesformasdemitigarunaespeciedevidanerviosaquerehúye

delaconversaciónolainterpelaciónquesuponelasilenciosamiradadelotro.
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(Girado,2020,p.90)

Asíque,estemiedoalasoledadproduceuntipoderelaciones,peroestasseven

caracterizadasporeldeseodecubrirunanecesidadbásicaconotroser.Loque

significaqueestevacíosepuedellenarconcualquierpersona,nounaespecífica,loque

hacequeelvínculoentrelaspartesserompafácilmente,portanto,estasrelaciones

sonfrágiles,desechableseinestables.Ademásdeesto,elmiedoalasoledadse

percibemayormenteenlosgrupossocialesquebuscanreemplazarlasrelaciones

interpersonalesconobjetosmateriales.

Ensegundolugar,estáelmiedoalatecnología(Girado,2020),yesqueeste

miedonoespuramentealaspromesastecnológicasquecadadíasepresentan,nial

casiinexistentepensamientodeperderlosavancestecno-científicos.Estemiedo,es

máshacialaesclavitudquelatecnologíatraeconsigo:

Lo que sucedió fue que las personas terminaron siendo esclavas de los

productosresultantesdedichosavancestecnológicos:nosólosetrabajapara

adquirircadavezmásdeéstos,sino queelsupuesto tiempo librequese

esperabatener,ahoraesinvertidoparasumergirseyauto-explotarseenlos

aparatostecnológicos.Ahorabien,elmiedoalatecnologíaestárelacionado

tambiénconlaangustiadesaberquecadavezhaymayordependenciaaella,a

lainformaciónquesemueveatravéssuyoyalpeligroquepuederepresentarel

abusobélicodeésta.(Girado,2020,pp.91-92)

Estemiedo,tambiénimplicaunpeligroparalasrelacioneshumanas,entanto

quelaesclavitudporlatecnologíanosalejadelasrelacionesinterpersonales,pues

comodiceRolloMay(1990)lasrelacionesenlaactualidad,debidoalatecnologíayla
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cantidaddevínculosqueseforman,secaracterizanporlafaltadevínculosreales,que

nutranlasrelacionesinterpersonales.Esdecirque,enlassociedadesactuales,la

facilidaddelatecnologíaparaquelaspersonasseconectencreaunamayorcantidad

devínculos—porejemplo,conlas redessocialesvirtuales—,sinembargo,estos

vínculosnosonfuertesoleales,sinoquesecaracterizanporsersuperficialesypoco

fructuosos.

Entercerlugar,sepuedepresentarelmiedolaboral.Girado(2020)presentaeste

miedo,comoeltemorquetieneenlaspersonasaperdereltrabajo,esdecirquelos

sereshumanostemennoteneruntrabajofijooperdereltrabajoquetienen.Estoasu

vez,implica la lucha porla supervivencia que ya antes se ha mencionado.Las

condicionesenlasociedadactualhanllevadoaqueexistael“killercapitalism”(Ziegler,

2004),provocandoquelaluchaporlasupervivenciaseadespiadada“[trayendo]como

consecuenciaquelaspersonasseancapacesdepasarporencimadesusprincipios

éticoscontaldenoparecerpococompetitivas”(Girado,2020,pp.93).

Estoconllevaaunafragmentaciónaúnmayorenlasrelacioneshumanas,pues

se pasa de teneruna cooperación que busca elbeneficio de ambas partes,a

relacionarseconalguienpara“aplastarlo”yconseguirunobjetivopersonal,destruyendo

aotros.Portanto,estemiedopuedeproducirunafragmentacióncompletadelas

relacionesinterpersonales.

Porotrolado,enlasociedadactual,sepresentaotroproblemaquefragmenta

lasrelacioneshumanas:losestereotipos.Teniendoencuenta,lasuperficialidadconla

quelossereshumanosseencuentranconlosotros,estodebidoalamasificaciónque

sepresentaenlassupertribus,nohayposibilidaddeunaaproximaciónalosdemás,lo
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que conlleva a los estereotipos y alejamiento de algunos grupos sociales.Los

estereotipospuedentenerefectosnegativoscomopositivos:

frente a cualquierdelito o vulneración de los esquemas de seguridad el

estereotipo es útil,pues ayuda a clasificarsimbólicamente elmundo ya

entenderquelopropiodelextrañoosobranteesacechar,intentarviolarel

sistemadeprotección,quebrantarelordenoensuciarlapulcrituddelaszonas

delosconsumidoresaventajados.Perolosestereotipostambiénsirvenpara

reafirmareldes-reconocimientodelotro,enlamedidaenqueposibilitanla

mitigacióndelaculpacuandouninfortunioocurre.(Girado,2020,p.95-96)

Asípues,conlosestereotiposseremarcalarepresiónsocial,dondeungrupose

separadeotro,alejandocompletamentealosmarginados.Obien,puedesucederque,

debido a losestereotiposun grupo,porejemplo,losricoso losblancos,no se

relacionen con personas de otra condición; por tanto, se crean relaciones

interpersonales basadas en la humillación,la estigmatización,la exclusión y la

expulsióndelotro.Enotraspalabras,estosestereotiposllevanaqueunserhumano

veacondesconfianzaaotro,produciendounarelacióndecordialidadporaparienciao

unaespeciededesatencióncortés,pueslasrelacionessedansoloenelplanodel

cumplimientodelosmínimosdelaley,perosinningúntipodelealtadfuerte.

Así, los estereotipos producen en la sociedad actual la sospecha y

estigmatización.Y estos,portanto,justifican elque laspersonasse mantengan

alejadassocialmente.Esdecir,queseconsideraqueelmantenerdistanciaconlas

demáspersonasgarantizaelpropiobienestar,sintenerencuentalaimportanciadelos

demás para eldesarrollo propio. Estos estereotipos además conllevan a la
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fragmentacióndelasrelaciones,porquecomodiceTeresadoRioCaldeira(2007):

Laideadesaliradarunpaseoapie,depasarnaturalmenteporextraños,elacto

depasearenmediodeunamultituddepersonasanónimas,quesimbolizala

experienciamodernadelaciudad,estántodoscomprometidosenunaciudadde

muros.Laspersonassesientenrestringidasensusmovimientos,asustadasy

controladas;salenmenosdenoche,andanmenosporlascalles,yevitanlas

<<zonas prohibidas>> que solo hacen crecerelmapa mentalde cualquier

residentedelaciudad,enespecialenelcasodelasélites.Losencuentrosenel

espaciopúblicosehacencadadíamástensos,hastaviolentos,porquetienen

comoreferencialosestereotiposymiedosdelaspersonas.Tensión,separación

ysospechasonlasnuevasmarcasdelavidapública.(p.363)

Porotro lado,en las sociedades actuales también existe elimaginario de

mantenerla pureza y,portanto,alejaralsobrante o anormal.Esto trae como

consecuenciaunaseparacióndeotrogrupodepersonas,oenalgunoscasosdeun

tratomínimohaciaotrossereshumanos.Esterechazoaloanormalseproduceporque,

comodiceGirado(2020)“lasexpectativassobrelo«normal»sevenenfrentadasauna

realidadquepareceanómalayquesuponeunrechazoalacondiciónanimal,siendoun

recordatoriodelavulnerabilidadhumana”(p.98).

Portanto,elrechazoaloanómaloylaseparaciónquesepresentaentrelos

grupossociales,produceunadesintegraciónenlasrelacionesinterpersonales.Nosolo

haydivisiónentregrupossociales,étniasogustos,sinoquealinteriordelosgruposse

generanestigmatizacionesysegregaciones,puessiunmiembrodelgrupocambiao

rechazaelobjetodeinterésgrupal,seveseparadoyalejadodelmismo.
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Lasociedadactualtambiénseveafiliada,comodiceBauman(2003),auna“vida

líquida”.Estavidasecaracterizaporlavelocidadconquelosobjetosylaspersonas

devienen desechos.Es decir,que estas personas son tratadas como objetos

desechables,queunavezseusanydejandeservirsebotanoreemplazan.Debidoa

esta interpretación de lasotraspersonas,como objetosfácilesde desechar,las

relaciones humanas se ven debilitadas y no garantizadas,donde se maneja un

utilitarismoenelecciónderelacionarse.

Esteproblemaconllevaaunaluchaaúnmásferozentrelossereshumanos.

Pues,laspersonasbuscannoserdesechadas,porloquepuedenpresentarmayor

esfuerzo enunintento demantenerellugarqueposeen,yusando aotrospara

mantenerse o escalar en la jerarquía. Beck y Beck (2003) explica que la

individualizaciónnoesalgoúnicamenteprivado,sinoqueesalgoinstitucional.Esdecir,

queelindividuopuedellegaradesarrollarunaespeciedeindividualidad,peroaunasíse

veobligadoadependerdelEstadoodediferentesinstituciones,yaseaporalimento,

saludotrabajo,etc.Yesque,además,elindividuoseveenlanecesidaddemanejo

económicoy,portanto,secreaunadependenciaalaeconomía,queapartaalas

personasdelasrelacioneshumanas,puescomoafirmaBeckyBeck:

Elindividuosealejadeloscompromisosyrelacionesdeapoyotradicionales,

peroloscambiaporlasimposicionesdelaexistenciaenelmercadolaboral.A

pesarde estas nuevas formas de imposición,las culturas individualizadas

fomentanlafeenelcontrolindividual,eneldeseodeuna«vidapropia».Talvez

aquíse encierra una paradoja.Poruna parte,se están produciendo unos

cambiostrascendentales,especialmenteenelámbitodelasexualidad,dela
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legislación ydela educación.Porla otra -salvo para la sexualidad-,estos

cambiosexistenmásenlaconcienciadelagente,ysobreelpapel,queenla

conductayenlascondicionessociales.(p.341)

Estaindividualizaciónpuedecontribuiralaimpersonalidaddelasrelaciones

interpersonales,puesseestableceesuncontactoconinstitucionesoestructurasyno

consereshumanosdispuestosacomprenderysolidarizarse.Asimismo,UlrichBeck

opinasobrelasrelacionesquesedesarrollanenunainstitucióncomo lafamilia;

relaciones que pueden serllamadas como opcionales.Esto,debido a que en la

sociedadactuallasfamiliassevenseparadasoapartadasdebidoalosdivorcioso

separaciones,segundasnupciasyotrasrelaciones,lasrelacionesdefamiliaseven

complejizadasaltenerquepensarenunpadreounamadre,inclusoenlosabuelos,de

hechobásicamenteahorasonlosniñoslosqueeligencuáldetodoseselabueloo

abuela.“Nosdirigimoshaciaunadelasrelacionesopcionalesdentrodelasfamilias

quesonmásdifícilesdeidentificardemaneraobjetiva,empírica,puesdependende

perspectivasYdecisionessubjetivasyéstaspuedencambiarenlasdistintasfasesde

lavida”(BeckyBeck,p.342).

Bauman (2003)utiliza eltermino relaciones de bolsillo,para describirlas

relacioneshumanasenlasociedadactual.Larazóndeestoesquelaspersonasenla

actualidad parecen relacionarse de talmodo que “«se pueden sacaren caso de

necesidad»,peroquetambiénpuedenvolverasepultarseenlasprofundidadesdel

bolsillocuandoyanosonnecesarias”(p.8).Esdecir,quelosindividuosnobuscan

relacionarseconlaspersonasdeformasquesuponganesfuerzoolealtad,sinoque

buscan relaciones fáciles y desechables.Este tipo de relaciones dice Bauman
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funcionanenlaactualidad porquesonagradablesybreves(no suponenungran

compromiso).Esmás,seinfierequesonagradablesporser,precisamente,breves,yes

quesiendoasílasrelacionesnosuponenningúnesfuerzodepartedeningunadelas

partes.

Delmismomodo,Baumanestablecequelasrelacioneshumanas,sonparala

sociedadactualmásgratificantesentretantonoseanreales,niimpliquenllegarmás

alládelasuperficialidad.Diceademásque“lasatadurasyloslazosvuelven«impuras»

lasrelacioneshumanas,talycomosucederíaconcualquieractodeconsumoque

proporcionesatisfaccióninstantánea,asícomoelvencimientoinstantáneodelobjeto

consumido”(Bauman,2003,p.45).

Continuamenteaesto,seestablecequelossereshumanosserelacionansolo

entantoestoseapuramentebeneficioso.Esdecir,silosvínculosdeunauotraforma

implicanuninconvenienteomalestar,sonarrojadosydesechados.Esmás,losseres

humanosenlasociedadactualsecomportanconrespectoalasrelacionescomosilas

escogieranmeticulosamente.Enotraspalabras,parecequelossereshumanoseligen

las relaciones que les convienen ybenefician yapartan las que pueden requerir

esfuerzo,lealtadounprocesocomplejo.Baumanpresentaestoconunametáfora:

cómocomerselatortayconservarlaalmismotiempo,cómodegustarlasdulces

deliciasdelasrelacionesevitandolosbocadosmásamargosymenostiernos;

cómolograrquelarelaciónlesconfierapodersinqueladependencialosdebilite,

queloshabilitesincondicionarlos,queloshagasentirplenossinsobrecargarlos

(Bauman,2003,p.8).

Porotrolado,Baumansuponequelasinteraccionessocialessevenafectadas
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porlaliquidezquesepresentaenlaspersonasyeldescontentoconsolidificaruna

relación.Esto,cuandoafirmaque:

Laenfermizafragilidadylavulnerabilidaddelasrelacionesdeparejanoson,sin

embargo,losúnicosrasgosdelaversiónactualquequitancredibilidadalos

presupuestosdeLógstrup.Unafluidez,fragilidadytransitoriedadimplícitaque

notienenprecedente(lafamosa«flexibilidad»)caracterizanatodaclasede

vínculossociales,aquellosquehaceapenasunasdécadasseestructuraban

dentrodeunmarcoduraderoyconfiable,permitiendotramarunaseguraredde

interaccioneshumanas.(Bauman,2003,p.77).

Ahorabien,Baumanexplicaquelacausadeestedesentendimientodelosseres

humanospararelacionarse,yesaperezaparaesforzarseenunarelaciónseproduceen

la modernidad liquida.Esto quiere decirque,en esta modernidad,en la que las

situacionesyexpectativasnosonfructíferasnisólidas,lasrelacionestampocolo

puedenser.

Baumanexponeque,losfluidossonasociadosconlalevedadyelpocoesfuerzo,

esdecirqueloslíquidossederramandelasmanosypasandemaneraliviana.Además,

loslíquidos,sonimperturbablesantelossólidos,adiferenciadelossólidosquesise

venperturbadosporloslíquidos.Esto,entantoquecuandohayunchoquedeunlíquido

yunsólido,lossólidossemojan,peroloslíquidosnotienenningúncambio.Asípues,

Bauman(2003)exponeestocomounametáforadeloqueeslamodernidad líquidaal

afirmarque:

Asociamos“levedad”o“liviandad”conmovilidadeinconstancia:lapracticanos

demuestraquecuantomenoscargadosnosdesplacemos,tantomásrápidoserá
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nuestroavance.Estasrazonesjustificanqueconsideremosquela“fluidez”ola

“liquidez”sonmetáforasadecuadasparaaprehenderlanaturalezadelafase

actual–enmuchossentidosnueva–delahistoriadelamodernidad.(p.8).

Portanto,paraesteautorelmismodesarrollosocialdelaépocaesloque

impideeldesarrollodelasrelacionesinterpersonales.Enotraspalabras,debidoacomo

sepresentalasociedadenlaactualidad,enlaqueelmenoresfuerzorelacionalmejora

ypresentaunaformamásestabledevida,incentivaalossereshumanosano

esforzarse en buscar vínculos emocionales o fuertes.Como consecuencia se

presentanenmayormedidarelacionesfrágiles,fracturadasylíquidas.

Enconclusión,teniendoencuentaloquesehapresentadohastaelmomento,se

puedeentendercómoenlasociedadactuallasrelacionesinterpersonalesseven

trabadas,volviéndoseinestablesyfrágiles.Asimismo,sepresentacómoparalosseres

humanoslasrelacionesinterpersonalesyanotienenunvalorensímismas,sinoquese

calificandependiendodelosbeneficiosquepuedanconllevar.Ahorabien,sepueden

proponercinco razonesprincipalesporlasqueenlaactualidadsepresentaeste

fenómeno.

Enprimerlugar,laleyylosmínimosdeconvivencia.Esto,entantoquelas

institucionesgubernamentalessehantomadolamolestiadeproponerunasleyesy

mandatosqueestablecenunosmínimosparalaposibilidaddelaconvivencia.Estas

leyes,apesardequebeneficianalossereshumanos,puescomosepresentan,deben

garantizareltratoalosotros,tambiénproduceundesligamientodelosunosconlos

otros,puesselesconsiderasolocomolosseresalosquelaleyfuerzaatratar,oen

todocaso,sonlaspersonasconlasqueseconviveporobligaciónlegal.
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Ensegundolugar,sepresentalamasificación.Enlasociedadactualesdifícil

convivirconpocaspersonas,puessepresentaqueenloslugaresdondesehabita

existendemasiadaspersonasenelmismocontexto.Esdecir,apesardequehay

muchosindividuosenunmismolugar,seimposibilitalarelacióncercana,auténticay,

porende,sedificultalapreocupación,responsabilidadysolidaridadparaconelotro.

Todo esto va produciendo un sentimiento de vacío,soledad yva estableciendo

relacionessuperficiales.

Entercerlugar,estánlasdisputaseconómicasylaimportanciadelajerarquía

económica,causantedelaluchaporlasupervivencia.Esto produceenlosseres

humanosundescuidodelasrelacioneshumanasyunacercamientoaotrosentanto

traenbeneficios.Sibienestaluchademuestracómoesnecesarioeldesarrolloen

comunidadparaeldesarrollopersonal,tambiénconllevaalainstrumentalizacióndel

otro.

Encuartolugar,sepresentanlosmiedos,pueslasrelacionesdevienenmediadas

porla desconfianza y elmiedo a establecerrelaciones más allá delarte del

desencuentro.Pero,comosolosebuscasuplirunanecesidado,entodocaso,sebusca

acabarcon un sentimiento,se desarrollan vínculospasajeros.Esdecir,se crean

relaciones momentáneas que cumplan una función específica,de talmodo que

despuésdeproveerlosbeneficiosseanfácilmentedesechables.

Y,finalmente,sepresentalaliquidezenlamodernidad.Debidoaldesarrollodela

sociedadactual,enloreferentealaeconomíaylapolítica,loquetambiénproduce

cambioenlasrelaciones.Enlaactualidad,dondesebuscaeldesarrollopersonalylos

beneficiosegoístasconlaideadeesforzarsepocoporlosdemás,sepresentanlas
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relacionesinestablesyfrágiles,sinafanesporvolverlassolidasoesforzarseenellas.

Asípues,lasociedadactualsevecaracterizadaporposeerrelacionesinterpersonales,

frágiles,instrumentales,superficiales,desechablesyquenorequieranesfuerzode

ningunadelaspartes.

Teniendoencuentatodoloanterior,ahoraseprocedeaexponercómoestos

problemasenrealidadpuedenserreflexionadosdeformacrítica;ysibiennosignifica

quetodosestosdesaparezcancompletamente,sipuedentenerrespuestasquepueden

cambiarlosymejorarlasrelacioneshumanas.Paraestosehaceunanálisisdela

propuestadelYoyTú,deMartinBuber.Buber,fueunfilósofonacidoenVienaen1878,

deascendenciajudía(Tornel,2009).EnsuobraYoyTú,proponeunadialógicadondela

comprensiónyacercamientodelserhumanoesdehecholaverdaderaformaenquese

puedealcanzarelconocimientodelosotrosyenconsecuenciaelpropio.

2.ElPersonalismoDialógicoDeMartinBuber,UnaPosibleRespuesta

2.1.¿Quéeselpersonalismo?

Elpersonalismopuedeserentendidocomounaposturafilosóficanacidaen

Francia,queademástienecomoobjetivoelmostrarla“centralidaddelapersona”

(Burgos,1997,p.143).Esdecir,queelpersonalismotrabajaenprodedemostrarla

importanciaquetienelapersona,comopersona,nocomounapartedeuntodomayor,

comoloeseluniverso,sinocomoeltodoqueesensímismo.Entalsentido,Burgos

(2010)proponequeesnecesarioqueelpersonalismoseconsolide,paraasídisponer
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deunaverdaderaantropología,queseacapazderesponderalosproblemasdela

actualidad.DelmismomodoBurgos(2010)proponeque:

elpersonalismoaparece,inicialmente,comounfenómenocomplejodereacción

yrespuestaauncontextosocio-culturalyfilosóficodominadoporlassiguientes

cuatro tendencias:elcientificismo y elpositivismo;elliberalismo y los

colectivismos;elretrocesodelaculturacristiana,ylamodernidadfilosófica.(p.

8)

Esdecir,quelascienciaseranlareferenciadepartidaparacualquiertipode

conocimiento en ese momento,porlo tanto,cualquiertipo de saberdebía de

enfrentarseaestemétodo,conllevandoaquelossaberesquenoseateníanpuramente

alocientíficofueranmenospreciadosorechazados.Asípues,Burgo(2010)propone

queelpersonalismosecreapararehacerelpensamientoyorganizacióndesaberesde

laépoca.Noobstante,elpersonalismonoessolamenteelsurgidoenFrancia,puesa

pesardequefueMounierquienpopularizóestetipodesaber,estenosedetuvocuando

élmurió(Burgos,1997).

Porotrolado,Burgos(1997)explicaque,sibienesobvioquelapersonaes

fundamentalalhablardelpersonalismo,esimportanteentenderelmodoenquese

establecelacentralidaddelapersona.Unadelasformasdeentenderdichacentralidad

“[…]esladeunacentralidadquepodríamosdenominargenérica”(Burgos,1997,p.147);

estosignificaqueseentiendealhombrecomounsersingularcondignidadyrelevancia

enalgunosámbitosfilosóficos.Noobstante,“elpersonalismonosólodaimportanciaa

lapersonaensureflexión,sinoqueseconstruyetécnicamentealrededordeeste

concepto”(Burgos,1997,p.147).Enotraspalabras,elpersonalismonoconsideraala
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personasolocomorelevante,sinoquelaconsideracomolarealidadprincipalalrededor

delacualgiraestetipodefilosofía.Asípues,sepuedesuponerqueelpersonalismoes

unafilosofíaqueentiendeyanalizaalapersona,ybuscaresponderlaspreguntasque

surgendeesteconcepto,haciendoénfasisentodaslaspartesqueloconstituyen,es

decir analiza a la persona en la totalidad de su ser,sin reduccionismos,

instrumentalizaciones,sesgosoenfoquesquecercenenalgunadelasdimensiones

propiasdesudignidadontológica.

2.2.¿Quéeselpersonalismodialógico?

Elpersonalismodialógicoeslaramadelpersonalismodondeseconsideraque,

primero,lapersonanecesitadeotrosparatenerunconocimientocompletodesí

mismo,peromásespecíficamenteesatravésdeldialogoquepuedenexistirambos

(dostú)alcanzandoasíunaexistenciapersonal(Colli,2009).Sepuedeentenderque,de

hecho,lossereshumanossonsujetospersonalesyqueporlo tanto poseenlas

característicasydimensionesdelapersona,sinembargo“puedenexistircomosimples

individuos,esclavosdesímismos,con elcorincurvatum in seipsum,o pueden

alcanzarlaexistenciapropiamentepersonalenlacomuniónamorosa”(Colli,2009,

p,12).Partiendodeesto,sepuedeasumirqueelpersonalismodialógico,ademásde

resaltaralapersonacomoejecentralyanalizarlacompletamente,poneelénfasisen

quelarealizacióndelapersonasoloesposiblegraciasalaautenticidaddelarelación

consussemejantes;enotraspalabras,separtedelapremisasegúnlacuallosotros

tambiénformanpartedelapersonay,porlotanto,esnecesarioestudiaryatenderen

profundidadlosvínculoshumanos.Frenteaesto,Burgos(2010)exponeque“sedebe



40

incorporar,también,lafilosofíadeldiálogoconpensadoresdelatalladeBuber,Ebner,

Rosenzweigy,másrecientemente,Lévinas”(p.8-19);porlotanto,alhablardeestarama

delpersonalismo,seencuentrancuatroautoresprincipales.

RespectoalpersonalismodeEbnerhayquetenerencuentaloquequieredecir

cuandoexponeque

[…]Seveniahastaahoraentendiendoalyosiempreenlaexclusivareferenciaasí

mismoocomotambiénpodríamosdecirlo“ensusoledadíntima”[…].¿Cuáles

entonceslaíndolepropiadelyoauténtico?Lacosaesbiensencilla:suexistencia

noradicaensurelaciónconsigomismo,sino–yenestepuntohayqueponer

máximoénfasis–ensurelaciónconeltú.(Ebner,1995,p.25)

Enesteordendeideas,seentiendequesufilosofíaasumequeelyo no existe

auténticamenteensoledad,sinoqueesnecesarioquesepresenteenrelaciónconlos

otros,porqueparaqueexistadeberelacionarseconelTú(Puente,2011).

Porotrolado,Rosenzweig(1997)exponeque“elnosotroseseterno;lamuerte

sesumergeenlanadafrenteaestegritotriunfantedelaeternidad.Lavidasevuelve

inmortalenlaalabanzaeternadelaredención[…]¿Puesquéeslaredención,sinoqueel

YoaprendeadecirleTúalÉl?”(p.281-284).Deestemodo,seentiendequepara

Rosenzweiglaverdaderaredención,queeseltemaprincipaldesuobra,radicaenla

comunicaciónconlosotros,entantoqueeslacomunidadyellenguajeloqueprocura

dicharedención.Dichodeotramanera,lavidaencomunidadeselprimerpasopara

alcanzarelpuntomáximoqueeslaredención(Toscano,2014).

Acontinuación,alhablardelpersonalismo,comoexpusoBurgos,seencuentra

Lévinas.Esteautorexponeque
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Larelaciónintersubjetivaesunarelaciónasimétrica.Enesesentido,yosoy

responsabledelotrosinesperarlarecíproca(...)Larecíprocaesasuntosuyo.

Precisamente,enlamedidaenqueentreelotroyyolarelaciónnoesrecíproca,

yosoysujeciónalotro;ysoy“sujeto”esencialmenteenestesentido.Soyyo

quiensoportatodo.ConoceustedestafrasedeDostoievski:“Todosnosotros

somosculpablesdetodoydetodosantetodos,yyomásquelosotros”.Noa

causadeestaodeaquellaculpabilidadefectivamentemía(...)sinoporquesoy

responsablede/conunaresponsabilidadtotal,querespondedetodoslosotrosy

detodo en losotros,incluida su responsabilidad.Elyo tienesiempreuna

responsabilidaddemásquelosotros(Lévinas,200082-83)

Asípues,seentiendeque,aunqueLévinascomprendeenlarelaciónconelOtro

elsentido pleno delsujeto individual,también asume que no es a partirde la

reciprocidadquesedaestarelación,sinoqueesporlaentregadelyo,ylamisma

búsquedaquesostieneelyo(Giménez,2011).Enotraspalabras,sibienlarelacióncon

elotroesimportanteparaelyopropio,estonosignificaquesedebaesperaralgo

mutuo,sinoquedeentradaelyodebeentregarsecompletamente,apesardenotener

nadaseguro.

Finalmente,alhablardepersonalismo dialógico seencuentraMartínBuber.

Buberexponeque“únicamentecuando elindividuo reconozcaalotro entodasu

alteridad como se reconoce a símismo,como hombre,y marche desde este

reconocimientoapenetrarenelotro,habráquebrantadosusoledadenunencuentro

rigurosoytransformador”(Buber,1949,p.145).Deestemodoseobservacómopara

esteautor,soloatravésdelreconocimientodelotrosealcanzaunconocimientopropio,
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yademásunacompletaconcienciadesímismo(Ballou,2017).Estainteresantetesis

delpersonalismodialógicodeBuberseráanalizadaconmayordetalleenloquesigue.

2.3.¿QuélucesnosarrojaelpersonalismodialógicodeBuberparadarrespuestaala
crisisdelasrelacionessociales?

Para poderentenderlas razones porlas que Martin Buberestablece las

relacioneshumanasde forma dialógica esnecesario empezarcomprendiendo su

análisisantropológico.EsteestudioquehaceBubersecentraenlainvestigacióndel

hombreycómosehatratadoestetemahistóricamentepordiferentesfilósofosydesde

diferentesteorías.

Enprimerlugar,esimportanteaclararque,comodiceBuber(1949),apesarde

queelhombreesunodelostemasmásimportantesydignosdeestudiar,nosueleser

tratadoentodasuíndole,nosehaceunainvestigaciónprofundadetodoél.Estoasu

vezproducequeelestudiodelhombresehagaporpartes,enotraspalabras,seanaliza

cadaámbitodelhombrecomountemaaparte,enelquealgunasvecesseconciliacon

otrostemas,peronoesunestudiodelhombreensutotalidad.

Elfilósofo delpersonalismo dialógico reconoce a ImmanuelKantcomo el

pensadorquehizoelmásprofundoyrelevanteestudiosobreelserhumano.Este

análisissepuedecaracterizarporunapresentacióndecuatropreguntasexpuestasen

ellibrosobreelsaberfilosóficodeKant,Buber(1949)lasexponedelsiguientemodo:“1.

—¿Quépuedosaber?2.—¿Quédebohacer?3.—¿Quémecabeesperar?4.—¿Quéesel

hombre?”(p.12).Según Buber,éstas permiten tenerelmayoracercamiento a la

respuestasobrelanaturalezadelserhumano.Estascuestionesasuvezsedeben

responderdesde diferentes ramas delsaber,pues cada una puede atendera
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profundidad los temas.Asípues,porejemplo,la primera pregunta debería ser

respondidaporlametafísica,lasegundaporlamoral,laterceraporlareligiónyla

cuartaporlaantropología– aunqueestaúltimaenglobalasprimerastres–.Esta

propuestafuedadaporKant,sinembargo,noseestablecióunarespuestaexacta,

debidoaquelainvestigacióndeestetemasecentrabaenalgunaspartes,masnoenla

totalidaddelhombre.

Elproblema delestudio delhombre,propuesto porKant,recae en que la

antropologíaseenfrentaaproblemasdeotrotipocomoelegoísmo,lossentimientos,el

sueño,entreotros.Pero,noseenfrentaalostemasantropológicosimportantes,como

diceBuber(1949):

Paranadaseocupadequéseaelhombrenitocaseriamenteningunodelos

problemasqueesacuestión traeconsigo:ellugarespecialquealhombre

correspondeenelcosmos,surelaciónconeldestinoyconelmundodelas

cosas,sucomprensióndesuscongéneres,suexistenciacomoserquesabeque

hademorir,suactitudentodossusencuentros,ordinariosyextraordinarios,con

elmisterio,quecomponenlatramadesusvidas.(p.13)

Asípues,laantropologíaalaqueKantcircunscribesuscuestionessobreel

hombre,comosedijoantes,caeenelerrordelafaltadeinvestigacióndelatotalidad

delhombreysecentraenalgunaspartes.Ahorabien,cabeaclararque,paraBuber,a

pesarde que Kantno puede responderlas preguntas planteadas porsímismo,

realmenteestascuestionesmarcanlaformaenquesedebehacerelanálisisdel

hombre.

Ademásdeesto,paraBuberlasdiferentesdisciplinasnopuedenresponderala
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pregunta sobre qué es elhombre,porque como se dijo anteriormente siguen

estudiandoalserhumanocomosifueraunaparte;porejemplo,lacosmologíavealser

humanocomountrozodelanaturaleza,perorealmentenohaceelanálisisdeesteen

su totalidad,sino que esla filosofía la que puede hacereste tipo de estudio a

profundidad.Esto,entantoquesonlasdiferentespartesdelafilosofíalasquepueden

analizaralserhumanoyluegollegaracomprenderlocomounatotalidad.Peronodebe

quedarsenireducirsesoloenloquelaantropologíafilosóficapuedadecir,puesse

puedecaerenelerrordeentenderalserhumanocomounapartedealgomayor,oen

todocasosepuedenproducirdiferentespartes.

OtroproblemaqueBuberhayaenlaantropologíafilosóficaesquepuedetomar

alserhumanocomounobjeto.Esdecir,elhombresehacepartedeunalgomayor,ya

nosetieneencuentasutotalidad,sinocomopartedeunatotalidadexterna.Otro

importantetemaquesedebetenerencuentaesqueelinvestigadoresunserhumanoy,

portanto,debehacerunaautorreflexiónsobreloqueessutotalidad,paranocaerenel

problemadelaseparación,“mientrasnoscontentemosconposeernoscomounobjeto,

nonosenteramosdelhombremásquecomounacosaentreotras,ynosenoshará

presentelatotalidadquetratamosdecaptar”(Buber,1949,p.21).Esosignificaque

debemosentendernosdesdenuestrapropiasubjetividadyreflexión.Siendoelhombre

elquehaceelestudiodesímismonopuedehacerseajenoalobjetodeestudio,sino

quedebeentenderlarelaciónquesepresenta.

Ahorabien,alhacerunanálisisdelserhumano,hayquetenerencuentaqueeste

estádentrodelmundo.Estonoquieredecirquesoloseaunapartedelmundo,sinoque

másbienelmundoessulugardevida,eselhábitatdelserhumano.Aristóteles
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considerabaelmundocomounlugarllenodecosasyalhombrecomounacosadentro

deestemundo,yestosepuedeinterpretarcuandoenLaéticaaNicómacodice“yes

queseríaabsurdoquealguienpensaraquelaPolíticaolaPrudenciasonlascualidades

másimportantes,<<sielhombrenoeslomejordelascosasdelmundo>>”(1141a),o

cuandoenlamismaobraexponeque“ynadaimportaqueelhombreseasuperioralos

demásanimales,pueshayotrascosasquesonpornaturalezamuchomásdivinasque

elhombre”(1141a).Enconsecuencia,elhombreenrealidadnoesunatotalidad,sino

queesunapequeñapartedealgomásgrande;sinembargo,estoasuvezledaun

hogaralserhumano,yanoesunforastero,sinoquetieneunaubicación,unespacio

suyo.Deigualmodo,resultaqueenelmedioevoseentiendeyestudiaalserhumano

desdeDios.Estoquieredecirquelainvestigaciónsobreellímitedelconocimiento,yen

generalsobreloqueesyrepresentaelhombreenlaedadmediasemidepartiendode

Diosentantoque,comodiceSanAgustín(2010),“[..]yonoexistiría,Diosmío;en

absolutoexistiríasinoexistiesesdentrodemí.O,mejordicho:noexistiríasino

existieseenti”(p.118).Conelpasodeltiempo,amedidaqueelestudiosobreelmundo

aumentaba,elestudiodelhombretambiénlohizo,asípues,conCopérnicoyGalileose

estudianosoloeluniverso,sinotambiénlarelacióndelserhumanoconesteysulugar.

Porotrolado,surgeelanálisisdelserhumanoqueproponeMarx.Paraélel

mundodelhombreeslasociedad,esdecirqueelserhumanosedesarrollayrelaciona

ensociedad,estodebidoaloqueMarx(2009)llama“relacionesdeproducción”.Sobre

estainterpretacióndelavidahumanaquehaceMarx,Buber(1949)exponeque

Marxtieneynotienerazón.Tienerazónporque,enefecto,eslavidasocial,

comotodalavida,laqueengendralafuerzaquepodrárenovarla.Peronotiene
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razón,porquelavidahumana,alaquepertenecelasocial,sediferenciadetodos

losdemásgénerosdevidaporqueenellaquiendecideesunafuerzadiferentea

todaslasdemásfuerzas[...].Nohayqueconfundireltiempoantropológicocon

elcosmológiconienlavidapersonaldelhombreniensuvidasocial.(Buber,

1949,p.52)

Enotraspalabras,Marxseequivocóentantoquelaseleccionesdelavidahumana,no

sedebenalamismafuerzaquelaseleccionesdeotrasvidas.

Acontinuación,enelestudioqueBuberhacedelhombre,presentalasteorías

máscontemporáneasquehannacidoapartirdelanálisisdelserhumano.Alhablarde

estudiososdelhombreenlacontemporaneidadelprimerfilósofoaresaltaresHusserl,

quienproponetresdiferentesformasdeentenderalhombre.Enprimerlugar,se

encuentralamismaluchaopugnaquetieneelserhumanoaltratardecomprenderse;

estodemuestraqueelserhumanosolopuedeentendersealenfrentaresosproblemas,

ylaformadehacerestoesconlahistoria.Ensegundolugar,seencuentralarazónyel

estudiodelconocimiento;estoserefiereaquesolosepuedeentenderalserhumano

entantosetieneencuentaqueelpensamientoespartedeél,peronosignificaquesu

totalidadseapensamiento:“hayquecomprenderlarazónhumanaenconexiónsiempre

conloqueenelhombrenoesracional”(Buber,1949,p.80).Finalmente,latercera

proposiciónafirmaqueelhombreeshombreentantoseentiendeconotrosseres

humanosysusvinculaciones.En este punto,Husserlexpone que no esposible

entenderalserhumanoensuesenciaaislada,sinoquesedebentenerencuentalas

relacionessocialesalasqueseenfrenta.

Con esto se afirma que una antropología individualista tiene porobjeto al
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hombreenestadodeaislamiento,esdecir,enunestadoquenocorrespondea

suesencia;otambiénque,siconsideraalhombreensituacióndevinculación,

entiendequelosefectosdeestamenoscabansuesenciagenuina(Buber,1949,

p.81).

AdiferenciadeKierkegaard(2019)queconsideraquelaúnicaformaparaqueel

hombrellegueatenerunarelaciónconelabsolutoesenlaparticularidad,pueses“[...]

elParticularquiendespuésdehaberestadosubordinadoalogeneralensucualidadde

Particular[...],seencuentraenrelaciónabsolutaconloabsoluto”(p.56).Porsuparte

Heidegger(1986),discípulodeHusserl,consideraqueessoloconotrapersonarealcon

laquelossereshumanossepuedenrelacionar.Parecepuesque,paraHeideggerelser

humanoentraenrelaciónsoloconotrossereshumanosyestarelaciónpuedesertan

fuertecomolamuerte,estoentantoquelasrelacionesrompenlasoledadconlaque

viveelhombre.Heidegger(1986)dice“Elescrutarenladireccióndelfenómenoque

permiteresponderalacuestiónacercadel“quien”,conduceaverestructurasdel“ser

ahí”quesondeigualoriginalidadque“elserenelmundo”:el“sercon”yel“serahícon”.

Enestaformadesersefundaelmododelcotidiano“serensímismo””(p.130).Así

pues,esnecesarioqueelserhumanoseconozcaasímismoparapoderentenderalos

otros,estosucedecuandoelhombresehaceélmismo,yestopasaparapoder

perfeccionaraltú.Asípues,paraquesepuedadesarrollarlapersonahumanaes

necesarioquecomprendaloqueeselnosotrosylaimportanciaquetieneeste.Buber

(1949)entiendepornosotros“unaunióndediversaspersonasindependientes,quehan

alcanzadolaalturadelamismidadylaresponsabilidadpropia”(p.105),unasuntoque

esprecisorescatarparahacerfrentealodescritoenelprimercapítulosobrelas
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relacionessocialescontemporáneas.

Por tanto,podemos comprender que,tanto para Heidegger,como para

Kierkegaard,losindividuossecaracterizanporquesupropiodesarrollolosllevaa

relacionarseconlosotros.Estodebidoaqueesgraciasalosdemás,quedeunauotra

forma nos podemos conocer a nosotros mismo, o nos podemos realizar

completamente,puesenlaindividualidadnosellegaaunacompletitud.Además,para

Heidegger,elhombretambiénnecesitayserelacionaconelabsoluto,pueseste

permiteunacompletituddelserhumano.

Ademásdeestastresrelaciones,Buber(1949)señalaqueapartirdelestudiode

estosdosfilósofospuedeinterpretarseunacuartarelación:laqueseproduceconuno

mismo,sinembargo,estacarecedeladualidadquesepresentaenlasotrasrelaciones.

Comoconsecuencia,aunquepuedaexistircomounarelación,noesunarelaciónreal.

EstetipoderelaciónentoncespuedecobrarsentidoenKierkegaard,alrelacionarsecon

elAbsoluto,mientrasqueenHeideggerdeberíacobrarsentidoensimismaparaquela

existenciadelhombretengasentido.

Porotrolado,enelestudiodelhombre,Scheler(1994)haceunanálisisnosolo

deloqueeselhombre,sinotambiéndeloquenoeseste,delarelaciónquetienecon

losdemásseresvivos,paraasípartirdelocomúnyllegaraunacaracterización

específica.Schelerestablecequelaprincipaldiferenciaentrelosanimalesyelhombre

no es en realidad la inteligencia o la capacidad de elegir,pues estos pueden

encontrarseenambos.Sinoquemásbien,medianteelespírituesquesepuede

presentarunadiferenciaentreanimalesysereshumanos.EnpalabrasdeScheler“El

cursodelaconductaanimaltiene,pues,siempreestaforma:Animal↔ Medio.Ahora
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bien,unserdotadodeespírituescapazdeunaconducta,cuyocursotieneunaforma

exactamenteopuesta”(1994,p.57).Eselespírituloquegarantizaycaracterizaellugar

delhombreenelcosmos.FrentealaopinióndeSchelerhayquedecirqueelespíritues,

ensuorigen,purapotencia,elpoderdelhombreparacaptarelmundoenimagen,en

músicayenconcepto,graciasaunaíntimaparticipaciónenélyaunalucha,también

conél,comosidijéramoscuerpoacuerpo(Buber,1949,p.138).

Ahorabien,teniendoencuentaloquesehamencionadohastaelmomento,se

puedeobservarcómoalhacerunestudiosobreelserhumanodesdeunaperspectiva

individualistanosellegaaningunarespuestasatisfactoria.Portanto,parecequees

teniendoencuentalasrelacionesalasqueloshombresseenfrentanquesepuede

responderlapreguntakantiana¿quéeselhombre?Estotambiénsignificaqueel

hombrequedeseeestudiarseasímismodebealejarsedelasoledadenlaquesevea

enfrascado,yhadebuscarlaformadeexperimentarrelacioneshumanas.Sinembargo,

parahacerunanálisisdelhombrenosedebeenfocarsoloenelcolectivismo,pues“el

individualismo no ve alhombre más que en relación consigo mismo,pero el

colectivismonovealhombre,novemásquelasociedad”(Buber,1949,p.142).Así

entonces,latotalidaddelhombreseencuentraensusrelaciones,peroesonosignifica

queelhombreessolopartedeungrupomayorounamasa.

Estasdosconcepcionesmodernasdelestudiodelhombresurgencomouna

reaccióndelserhumanoalverseenfrentadoalasdiferentessituacionesdeldesarrollo

delasociedad.Enprimerlugar,elserhumanoalenfrentarseaunaexposicióndela

naturalezasesienteindividuo;enotraspalabras,elhombrealverseenfrentadoaun

montóndeindividuosdeciderehuirdesussoledadesparapoderencajarenelgrupoen
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elquevive.Enconsecuencia,cuandofallaesteprimermecanismodedefensade

individualización,seproduceelcolectivismo;eneste,laspersonastratandesustraerla

individualidadalaqueseveíansometidos,loquelosllevaasumergirsecompletamente

enungrupo.Estacolectividadtienecomoconsecuenciaqueelhombreyanoseve

enfrentadoalaangustiadeelección,puesseabandonaalavoluntaddelgrupo.Sin

embargo,estecolectivismotambiénproducequeelserhumanonoseconozcaasí

mismo,puessudesarrolloseproduceenconjunto,latotalidaddelhombrenoesel

hombre,sinolacomunidad.Noobstante,estonololibradelasoledad,sinoque

obstaculizaelautoconocimiento.Como diceBuber(1949):“únicamentecuando el

individuoreconozcaalotroentodasualteridadcomosereconoceasímismo,como

hombre,ymarchedesdeestereconocimientoapenetrarenelotro,habráquebrantado

susoledadenunencuentrorigurosoytransformador”(p.145).

Portanto,laverdaderaexistenciadelserhumanoyelverdaderoconocimientode

símismo,noesnielindividualismo,nielcolectivismocomotal.Elserhumanoesen

existenciaentantoserelacionaconotrosindividuos.Lofundamentaldelaexistencia

delserhumano esla relación delhombrecon otros(Buber,1949).Asípues,el

verdaderoconocimientoseproduceentrehombres.AlhablardelconceptoentreBuber

proponequeestenosetratadelapalabraauxiliar,sinoqueesellugardondese

producenlasinteraccioneshumanas.Portanto,unarelaciónentreindividuoses“una

conversacióndeverdad[...],unaverdaderalección[…],unabrazoverdaderoynodepura

formalidad,unduelodeverdadynounamerasimulación”(Buber,1949,pp.147-148).

Larazóndequeenestoseadondeseproduzcanlasrelacionesesencialesesporque

noocurreenunooenelotrodelosparticipantes,sinoquesucedeentrelosdos
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suponiendoportantolanecesidaddedosomassujetos(Bolaños,2010).

Enconsecuencia,teniendoencuentaloquesignificaelconceptoentre,sepuede

plantearunnuevoestudiodelserhumano.Unestudioenelquesecomprendenosoloa

lapersona,sinotambiénalacomunidad,peronoencolectividadomasificaciónsinoen

relación.Enestenuevoanálisisseestudianoelindividuoolacolectividad,sinoala

personaconlapersona,lasrelacionesycómoestasrespondenalapreguntakantiana

¿quéeselhombre?

Enestehorizonte,MartinBuberalhablardelhombreproponequeenprimerlugar

sedebehacerunestudiodellenguaje.Esto,entantoqueesapartirdealgunos

vocablosquepodemosentendereldesarrollorelacionaldelserhumano.Asípues,en

realidadlosvocablosprimordialesnosonpalabrasaisladas,sinoqueenrealidadson

pares(Cabedo,1998).UnodelosvocablosprincipalesymásimportanteseseldeYo-

Tú,yelotroeseldeYo-Ello.Esteello,puedeserremplazadosporÉloElla.Es

importanteaclararquelapalabraYoesdobletambiénentantoqueelYodeYo-Túes

diferentealYodelEllo.Porotrolado,estosvocablosenrealidadnoexpresancosas

sinorelaciones(Cohen,2007);noexpresanalgoquepuedaexistirindependiente,sino

queesnecesariolarelaciónentreellasparaquesepuedadarsuexistencia.Para

aclararesto,aldecirYo,seestáasuvezdiciendoelTú,deYo-Tú.Enconsecuencia,se

puedesuponerquenopuedeexistirunYoaisladodelTú,nitampocopuedeexistirelYo

aisladodelEllo(Cohen,2007;Romeu,2018).Nosobstante,alhablardelTú,seestá

hablandonodeotroYo,sinodeunserpropio,esalguiendiferente.Enotraspalabras,

estarelaciónnoimplicaquelosotrosseanunYodemipropiedad,sinoquesonsu

propioYo(Cabedo,1998).Ahorabien,alhablardelYo-Túseestáhablandodelmundo
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de la relación,mientrasque porotro lado elparYo-Ello refiere almundo de la

experiencia.

SegúnBuber(2013)sepuededividirelmundodelhombreentresdiferentes

esferasdondesurgelarelación.Laprimeraesferaesenlaqueseproducelarelación

delhombreconlanaturaleza;estarelaciónesrecíproca,perodeunmododiferentey

estápordebajodelapalabra;enotrostérminos,losdemásseressemuevenennuestra

presencia,peronollegananosotros,nosevenafectadospornosotrosdirectamente.

Lasegundaesferaesladelhombreconelhombre,estarelaciónadoptaellenguaje

como partedesu existenciayademásesaquídondeexisteyseaceptaelTú.

Finalmente,laterceraesferaeslarelaciónqueseproduceentreloshombresylos

seresinteligibles.Estaúltimaesferaestáfueradeloslímitesdellenguajeyseva

produciendoamedidaquenosrelacionamosconlosdemásTú.Asípues,elYoentabla

relaciónconelTúyvaaestablecerunodelostrestiposderelación(Romeu,2018).

Enprimerlugar,esimportanteexplicarloqueeslarelacióndelYo-Ello.Estase

entiendecomolarelaciónqueseproduceentrelossereshumanosyelmundodelas

cosas.ParaaclararestepuntoesmenesterplantearelejemploqueproponeBuber:

Considerounárbol.Puedoencararlocomouncuadro:pilarrígidobajoelasalto

delaluz,overdorresplandeciente,suavementeinundadoporelazulargentado

quelesirvedefondo.Puedopercibirlocomomovimiento:redhinchadadevasos

ligadosauncentrofijoypalpitante,succióndelasraíces,respiracióndelas

hojas,incesanteintercambioconlatierrayelaire…yeseoscurocrecimiento

mismo.Puedoclasificarloenunaespecieyestudiarlocomounejemplartípico

desuestructuraydesumododevida.Puedodeshacersupresenciaysuforma
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alextremodenoverenélmásquelapresenciadeunaley:deunadelasleyes

envirtuddelascualessiempreconcluyeporresolverunconflictopermanentede

fuerzas,o deleyesde acuerdo con lascualesse produce la mezcla yla

disociacióndelasmateriasvivientes.Puedovolatizarloyconservarlosólocomo

unnúmeroounapurarelaciónnumérica.Apesardeello,elárbolsiguesiendomi

objeto,ocupaunlugarenelespacioyeneltiempoyconservasunaturalezay

constitución[...]Elárbolnoessolounaimpresión,niunjuegodemiimaginación,

niunvalordependientedemiestadodeánimo.Erigefrenteamísurealidad

corporal,tienequeverconmigoyyoconél,perodeunamaneradistinta.(Buber,

2013,pp.10-11)

Asípues,alpercibirelárbolsolocomounobjetoentremuchosotrospertenece

almundodelEllo,dondeesalgoqueserelacionaconmigoytieneunlugaryuntiempo

determinadosenelespacio.Noobstante,larelacióndelYosedaconunElloporlafalta

deconcienciadelárbol.Enotraspalabras,apesardequehayunarelaciónentreelser

humanoyelárbol,nohayunaconversaciónporlafaltadelenguaje,loqueoscureceel

tipoderelaciónquesepuedeproducir.Habríaquepreguntarsesienlasactuales

relacionesentrelaspersonas,descritasenelprimercapítulo,loqueseestádando

realmenteesunacomprensiónequivocadadelotrocomounElloynocomounTú

capazdediálogo,devínculo,responsabilidad,cuidadoyamistad.

AligualqueenlarelaciónconelárboldescritaporBuber,elYoqueexisteen

estarelacióndeYo-EllonoseveenfrentadoaunTúdirecto,portalrazónnotiene

presentesinosolopasado.Dichoenotraspalabras,enestetipoderelaciónelYose

relacionaconlascosasentantoquesonexperimentadas,debidoaestolasutilizaen
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pasado,despuésdeexperimentarlas,porloquenotieneuntiempopresenteconellas.

Enconsecuencia,apesardequeseexperimentaunarelación,estanoesunadirectani

delmismotipoquelarelaciónYo-Tú.Alhablarderelacióndirecta,Buberseestá

refiriendoalarelaciónenlacualhayunaacciónconloqueseconfronta.Enlarelación

Yo-Ello,sibienhaycoexistenciayencuentro,carecedelenguajeyconfrontación.Por

tanto,estarelacióndependeengranmedidadelaactitudquetomaelYo,frentealEllo

(Bolaños,2010).Enotraspalabras,elanálisisrealizadodelasrelacionessociales

contemporáneas,en elprimer capítulo de este texto,se explican como una

consumacióndeloqueBuberadvertíasobreelpeligrodequelasrelacionesentre

hombressetornaranrelacionesYo-Ellocuandoseleasignaalotrounlugarespecífico

cualsifueraunacosa.Así,estasrelacionesdondeseconvierteenobjetoalosotros

sondeltipoinstrumentalesosuperficiales,dondenohayunconocimientocompleto

entresujetos.

Dehecho,unodelosproblemasalosquesevenenfrentadoslosvocablos

experiencialesYo-Elloserefirierealaposibilidaddeseparaciónentreestos.Enotros

términos,enestepardevocablosesposiblehacerunaislamientodelapalabraYo.El

Yoenestadinámicaeselprincipalactivo,portanto,elYoeselportadordeimpresiones

queelElloledeja,convirtiendoasíalElloensuobjeto.Estevínculo,estambiénuna

relación,soloquesecomponedecaracterísticasdiferentesalasdelYo-Tú.Detal

formaqueelhombrequeseparalosvocablosYo-Ellosehaceespectadordelascosas

enlugardeenfrentarseaellasparaunintercambiorecíproco(Ballou,2017).Porotro

lado,cuandoladinámicaexperiencialentreelYoyelEllosetornaenunarelación

específica,eseEllotienelaposibilidaddevolverseunTú;estoentantosediferenciede
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losdemásobjetosyseleasigneunaespecificidad,esdecirnoesunárbolcualquiera,

sinoqueeselárbolespecificodeunlugaryuntiempoexactos.

ElmundodelElloesentoncesellugardondelossereshumanosvivimosyconel

cualnosrelacionamos(Cohen,2007).Estemundo ofreceno solo unlugaralos

hombres,sinoquetambiénentregaypermitediversosestímulosyexperiencias;la

relaciónqueseproduceentreloshombresyelmundodelElloesdependienteentanto

que“[...]elhombrenopuedevivirsinelEllo.PeroquiensoloviveconelEllonoesun

hombre”(Buber,2013,p.30).Y esaquídondeapareceelmundo delhombre,las

relacionesdelYo-Tú.

Estesegundopardevocablosserefierealasrelacionesquesedanentrelos

hombres,relacionesquesonrecíprocasysecaracterizanporhacerusodellenguaje

paraunmayoracercamientoentrelossereshumanos(Ballou,2017).Alasignarlea

alguienelvocabloTú,adiferenciadelosobjetos,selecaracterizacomounserensu

totalidad.Enotraspalabras,noessololaabstraccióndecadaunadesuspartes,noes

sucolordecabello,colordepielotonodevoz,sinoqueeslatotalidaddelapersona.El

TúasuvezesunseractivoenlarelaciónquetieneconelYo,nosequedacomoun

objetoparaserexperimentado,sinoqueseenfrenta(Bolaños,2010;Ballou,2017).Otra

característicadelTúesqueentremásseconozcaatravésdelaexperienciamás

alejamientohay,porloqueseconvierteenunEllo,dondesoloesunacosaentrelas

demáscosas.AligualqueelEllo,quepuedeconvertirseenunTú,elTúpuedepasara

serunEllo.EstoseproducecuandoloshombressehacenindiferentesalTú,entonces

seconvierteenunobjetoentrelosobjetos,quizásseaunobjetoqueresaltaytienemás

características,pero sigue siendo un objeto.ElTú no debe sersimplemente
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experimentado(nireducidoalplanodeluso),sinoquesedebeconocerensutotalidad

comoser.

LarelaciónentreelYoyelTúestantoactivacomopasiva.Entretantoparaentrar

enrelaciónconotrohombrehayunenfrentamientodirectodeamboslados(Romeu,

2018).Enotraspalabras,elTúllegaalencuentrodelarelacióndirectaeinmediataque

presentaelYo(Bolaños,2010).Larelaciónqueseproduce,pues,eselegiryserelegido.

Estarelaciónsolopuedeserentendidaenlatotalidaddelser,nosepuedeconocerun

Túsiseabstraeporpartes.Asimismo,larelaciónconelTúesdirectayenestanose

interponeningunasideasprevias:“entreelYoyelTúnoseinterponennifines,niplacer,

nianticipación”(Buber,2013,p.14).Enconsecuencia,sicomosucedeenlasrelaciones

socialescontemporáneashayunfindepormedioenlasrelacionesYo-Tú,sedes-

reconoceelTú,seconvierteenunEllo,unacosaentrelascosas,yanosereconoceel

serensutotalidad,sinoqueseabstraecadapartequeinteresa,convirtiendoasíalos

demásindividuosensimplesobjetosquepuedensuplirunanecesidadocompletarun

vacíoquesepresenta.

LasrelacionesYo-Tútambiénposeenunacaracterísticaespecialquesonlos

sentimientos.EstoquieredecirqueesentreunYoyunTúquesepuedeproducirel

amor(Bolaños,2010).ElamoresunaresponsabilidadquesurgedeunYoporunTú;así

pues,nopuededarseenelmundodelElloporlafaltadeconocimientoprofundoy

personalquesetiene;asimismo,enlasrelacionesYo-Ellonohaysuficientecercanía

paraquepuedasurgirestetipodesentimientos.Deigualmodo,larelaciónYo-Túes

reciprocaymutua,elTúmeafectaalYo,delmismomodoqueelYopuedeafectaralTú.

Un profesorafecta a un estudiantedela misma forma queelestudiantepuede
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afectarlo,lomismopasaconlospadresolosamigos.

Igualmente,enlarelaciónquesedaentreloshombres,hayunaentregatotaldel

ser.AlentrarenrelaciónconunTúelYoseentregacompletamente,igualpasaconel

TúqueseentregaalYo“superandotodalimitaciónobjetivizantequeseda”(Cohen,

2007,p.18).Enestarelaciónhayunareciprocidaddedones,ambossepresentanalotro

yseentregan.Cuandounhombreserelacionaconotronopuedeusarmediacioneso

mediadoresparaenfrentarlo,sinoqueesunaentregadirecta,enelencuentroconotro

seestásoloconeseTú.Asuvez,eseTúestáenseñandoalYoarelacionarseconotros

Túylemuestracómoencontraseysobrellevarlosencuentros.

Ahorabien,larelaciónqueseproduceentreelTúyelYo,puedeexpandirseaún

más.EstoquieredecirqueelyopuedeentrarenrelaciónconeleternoTú,debidoaque

lasrelacionesYo-TúnospreparanparaasumiryrelacionarnosconelTúeterno(Ballou,

2017).CuandosehabladelTúeterno,BuberhacereferenciaalTúquedeninguna

formapuedeconvertirseenEllo,unTúporexcelencia(Riva,2005).Enotraspalabras,a

diferenciadelosTúconlosquesecuentacomúnmenteyqueporfaltadeinteréspuede

convertirseeneso,hayunTúquenopuedeversecosificadodeesaforma.Alhablar

delTúeternoBuberhacereferenciaaDios.EsteDiosnoesdeunareligiónespecífica,

sinoquerepresentamásbienlasideasespiritualesydetrascendenciaquetienenlas

sociedades,másespecíficamente,loshombres.

LarelaciónqueseproduceentreelYoyelTúeterno,esexplicadaporBuberde

lasiguienteforma:

Sivamospornuestrocaminoynosencontramosconalguienquevienehacia

nosotrosporsupropiocamino,soloconocemosnuestrotrayecto,ynoelsuyo;
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puesdelsuyonospercatamossoloenelencuentro.[...]Deloquedebemos

ocuparnos,deloquedebemospreocuparnos,esdenuestrolado,nodelotro

lado,nodelagraciasinodelavoluntad.Lagraciasenosdaenlamedidaenque

vamoshaciaellayaguardamossupresencia;noesnuestroobjeto.ElTúmesale

alpaso,peroyoentroenrelacióndirectaconél,demodoqueesarelaciónes

elegiryserelegido,pasiónyacciónalavez.(Buber,2013,p.62)

Asípues,paraBuberlasrelacionesconelTúyconelTúeternosecaracterizan

porserdeentregayrecibimiento,puesesnecesarioentregarelYoporcompletoy

recibirelTú de modo talque seamos capaces de conocernos y entablaruna

comunicaciónrecíproca.Pero,además,lasrelacionesquesedanconelTúeterno

tienenlacaracterísticadeque,quienserelacionaconÉl,nosealeja,sinoquetodoestá

incluidoenlarelaciónmisma.Esdecir,quetodoestáincluidoenelTú(Cohen,2007).

Asimismo,lasrelacionesquesepresentanenlossereshumanos,nosevencompletas,

esdecirnoestánsatisfechas,hastaquenosellegaalarelaciónconelTúeterno.

Ahorabien,unadelasreflexionesalasquearrojaestaideadeBuberesqueel

desgasteyconfusiónevidenteenlasrelacionesactualesentrelaspersonasdeviene

inexorablementeundeteriorodelarelaciónconelTúeterno;estoexplicaelporquéla

religión como religación o relación con elTú eterno esconcebidayvividaen la

actualidad desde elaislamiento y elindividualismo delcreyente,quien no cree

necesario prepararsepara talrelación a partirdela relación con otraspersonas

(relaciónYo-Tú).Asimismo,lacosificacióndelTúsehaproyectadoalarelaciónconel

TúeternoalcosificaroconvertirenunfeticheaDios,alcualsecompraenlosnuevos

supermercadosdecreenciasdelanuevaera.
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Ahorabien,Buberalhablardelossentimientoscomounanotaconstitutivadela

relaciónYo-Tú,explicaelamor.Sobreélexponequeesteseproducenoenunasola

persona,sinosolosepuedeproducirenelentre.Esunsentimientoquenoserealizaen

unalma,sinoqueesdentrodeunarelaciónentreunYoyunTú.Estossentimientos,por

tanto,debenserrecíprocosasuvez,paraqueasísepuedancompletarysatisfacerlas

relaciones(Bolaños,2010).LomismosucedeentreelYoyelTúeterno,apesardelo

quesecree,estarelaciónesmutuaentantoque“NecesitasaDiosparaexistir,yÉlte

necesitajustamenteparaaquelloqueconstituyeelsentidodetuvida”(Buber,2013,

p.66).

Asípues,estatriplerelaciónqueBuberpropone,Yo-Ello,Yo-TúyYo-Túeterno,

caracterizanporcompletolasrelacionesdelosindividuosycómoestasdebenser

entendidas,alavezqueproponelaformadeenfrentarseaestas,paraquelosvínculos

queseestablecenpuedanserauténticos,dondenohayaunabúsquedaindividualde

bienestarpersonal,sinoqueseanrelacionesquesepresentanporsímismas,sinuna

búsquedaexternaounaconveniencia.Enotraspalabras,lasrelacionestalcomolas

exponeBubernosoninstrumentalesnisuperficiales.

3.Conclusiones



60

Ahorabien,parahacerunrecuentodeloquesehapresentadoenloscapítulos

unoydosdelapresentetesis,esimportantetenerencuentaquelassociedades

actualesposeendiferentescaracterísticas,algunasdeellasconllevanaldéficitenlas

relacionesinterpersonalessegúnlosdistintosautoresmencionadosalolargodel

documento.Parapodercomprenderesto,acontinuación,seharáunbreverepasode

dichascaracterísticas,yasuvezseverácómoelpersonalismodialógicodeMartin

Buberpuedeimplicarunarespuestaadichosproblemas.

Primeramente,hayquecomprenderquelasrelacionesinstrumentalesquese

hananalizadoenlaprimerapartetienenmuchasdelascaracterísticasdeloqueBuber

llamalasrelacionesYo-Ello,lascualessebasaneneltratoconcosasoenrelaciones

porbeneficiosqueobtienencadaunadelaspartes.Asípues,lossereshumanosse

relacionanunosconotrossoloporlabúsquedadeunbeneficiopersonal,quepuedeser

onoeconómico.Yesque,además,comodiceWilson(1958)enestecasopareciera

quenoesposibleparalossereshumanostrataratodaslaspersonascomosifueran

amigos íntimos entre sí,en tanto que muchas veces se establecen relaciones

momentáneasquesoloestányexistenmientrasserecibealgúntipodeganancia,lo

queimplicaquelaspersonasdelentornopróximonotienenunsignificadoensí

mismas,sinosóloencuantopuedenbeneficiaralosotros.Deestemodo,solose

establecen relaciones bajo elcontrato tácito de beneficio,sin un acercamiento

profundo.Delmismomodo,Simmel(1986)explicaquelasrelacioneshumanasseven

enfrascadas en las necesidades económicas que se tienen,de modo que las

interaccionespersonalessecaracterizanporelbeneficioeconómicopersonal.Enotras

palabras,lossereshumanosestablecengrupossocialescomounaconsecuenciaala



61

necesidaddelosotrosparalaexistenciapropia,solosiestasrelacionesproducenuna

gananciaobeneficio.

Otradelasrazonesporlacualessepresentaenlaactualidadestareduccióndel

TúalEllo,esloquePark(1999)llamacompetenciabiótica.Estosurgebasadoenla

ideadequelaciudadrepresentaunecosistemahumano,esdecirquelasociedad

humanasecomportadelamismaformaqueloshábitatsecológicos,loqueenotras

palabrassignificaquelascomunidadeshumanassedesarrollandelamismaformaque

algunosgruposanimales.Asípues,laciudadyeldesarrollosocialseveafectadoporla

naturaleza humana y,portanto,presenta formasde organización propiasde los

hombres,demodotalquelaspersonasvivenenrelaciónporlamutuanecesidady

cumplenporlotantosuspropiasfuncionesparamanteneresteorden. Asímismo,se

presentaelordensocialdondecadaunotienesulugar,yporelcualsedisponeuna

estructuramoralyconveniente;esimportantemencionarquedichaorganizaciónpuede

mutar,pueselordenenlasociedadnosiempresemantienefijoenvirtuddequelas

dinámicasmismasnosonsiempreestáticas:losqueunavezestuvieronenlacima

puedenbajar.Ahorabien,teniendoencuentaesto,Park(1999)vaaexponerquela

sociedadestá“fundadaenunabasebiótica,másquecultural”(p.129).Deestemodo,

lascomunidadessecomportancomolosorganismosvivosyloshábitatsdeestos

(animales y plantas),porconsiguiente,en los grupos humanos se presenta la

competenciabiótica,aligualqueenplantasyanimales,lacualpresentaunaformade

equilibriocomunitario.Estacompetenciatambiénrepresentalaformadeorganización

enlacualsobrevivenydominanalgunos,mientrasotrosestánsometidos.

En razón de esta competencia biótica,Park(1999)propone una forma de
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relaciónalaquellamacooperacióncompetitiva.Estamaneraderelacionarseentrelas

personaseselresultado queseproducedebido alacompetenciaenlaquelos

individuossevenenvueltosaltratardevivirydesarrollarseenunámbitoderivalidad.

Enestetipodevínculos,lossereshumanosserelacionanconotrosporlanecesidadde

mantenersulugaraseguradoenlacomunidadoparapoderescalarenlajerarquía

social,demodoquelosvínculosestánestablecidosparapermitirlaexistenciapropia,a

lavezquesecompiteconotrosparamejorar.Porende,lossereshumanosque

atraviesaninterseccionalidadessonconsideradoscomomenosaptosysuelenser

usadosparasuplirlasnecesidadesdeotros(Girado,2020).Desdeestaperspectivael

TúsereduceaunElloqueamenaza,compite,obstaculizayreducealbrutoolobestial,

pero con elcualno parece serposible elentre como apertura,diálogo,vínculo,

responsabilidad,cuidadoysoportequepermitaelreconocimientodelapropia-ycomún

-humanidad.

Porotraparte,esposiblecomprenderloqueSimmel(1986)llamarelaciones

transaccionalescomootraversióndelproblemadelareduccióndelTúalEllo,puesla

dinámicaderelacionamientohechaaimagenysemejanzadelastransacciones(gana-

gana)conviertealTúsoloenunproveedoroenunusuario/consumidor.Encualquier

caso,laotrapersonasiempreseráunmedioparalograrobjetivosmásalládelvalor

mismo que reside en elentre.De hecho,ese entre deviene desnaturalizado al

convertirse,precisamente,enunatransaccióndedeseos,interesesegoístasy,loquees

peor,decosasqueparecenhoyimportarmásquelaspersonas.ENotraspalabras,las

personasterminancondicionandolasrelacionesporelcálculo,dondeseestimaelvalor

delapersonaentantoestaproporcionaunbeneficiooesútil.Enconsecuencia,los
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individuos,además,tambiénsonclasificadosporelpoderadquisitivoqueposeen,

siendounossinónimosdeorgulloyotrosmotivosdevergüenza,todavezqueelTú

devinoElloalocuparunlugarfijocualcosaqueessucondiciónenelmomentoynosu

sercomototalidad.

Ahorabien,unodelosescenariosdelaperversareduccióndelTúalElloo,en

cualquiercaso,unainauténticarelaciónYo-Tú,eslo queMorris(1970)denomina

supertribus,refiriéndose a las sociedades humanas actuales que se han visto

afectadasporelexponencialcrecimientodemográfico,dondelaspersonasdebidoala

cantidaddeindividuosqueconvivenenunmismolugarnopuedendesarrollarningún

tipodeasociacióninterpersonalquenocaigaenlasuperficialidad.Adicionalmente

Morris(1970)expresaqueenlaactualidadlassupertribushanobligadoalosindividuos

acrearvínculosdemanerasuperficial,entantoquelaspersonasconvivenenunmismo

lugar,sinembargolacantidaddesujetosdisminuyeelreconocimientocompletode

cadauno.Asimismo,estefenómenoconllevaalestablecimientodeleyesynormasde

convivencia,que,sibienmejoranlacoexistencia,enrealidadentorpecenlasrelaciones,

puesestassecreansoloporunafuerzamayorlegal.Finalmente,estassupertribus

producenenlaspersonasunsentimientodesoledadyaislamientodonde,peseaque

hayvariossereshumanosalrededor,enrealidadnoseconoceanadieprofundamente. 

PrecisamenteestefenómenodedegradacióndelarelaciónYo-Tútraecomo

consecuencialoqueMaffesoli(2004)llamacondicióntribal.Conrespectoaeste

término,Girado(2020)explicaquelossereshumanos,alverseenvueltosenlasoledad

delassupertribus,sesientenenlanecesidaddecontrarrestaresteproblema,porloque

crean grupos o pequeñas tribus para encontrarcompañía,es decir,que solo se
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establecen relaciones con otras personas para podersupliresta necesidad de

acompañamiento.Estaspequeñasynuevascomunidadessedesarrollanapartirdeuna

oalgunascaracterísticasquecompartenlosindividuospertenecientes.Asípues,las

personas se agrupan basándose en un gusto particular,características físicas o

cualidadesencomúnentrelaspartes.Noobstante,estetipodelazosobstaculizalas

relacionesentantoque,primeroesmásdifícillacomunicaciónentrelosindividuosque

pertenecenadiferentescomunidadesy,segundo,siuno delosintegrantesdela

comunidadpierdelacaracterísticaocambiadegusto,severíaafectadonegativamente

alserabandonadoporsucomunidad,convirtiéndoseenobjetodelaestigmatizacióny

exclusión.

Deestaforma,lassupertribusconllevanalindividualismo(BeckyBeck,2003),

unadelasmanifestacionesmásevidentesdeesainautenticidaddelarelaciónYo-Tú

porcausadelareduccióndelTúalEllo.Estoseproduceporqueenlosgrandesgrupos

socialessemanifiestaeldeseodeindividualidad,dondelossujetosbuscanpoder

distinguirsedelacomunidadydelaspersonasconlasqueseencuentraninmersos.

BeckyBeck(2003)mencionanquelosindividuosansíandestacarseydiferenciarse

frentealosotros,porloquetiendenaponerensegundoplanoelentreysolose

concentranensobresalirporsímismosacostadelosotros.

Apartirdeestemismofenómenodelindividualismocomounaexacerbacióndel

YosobreelTú,olvidándosedelentre,Bauman(2005)analizatrescaracterísticasdelas

relacioneshumanasactuales:enprimerlugar,élestablecequelasociedadvuelealser

humanounamónadasolitaria,lacualseidentificaporveralosotrossolocomoun

instrumentoparasupropiousoybeneficiopersonal;ensegundolugar,Bauman(2005)
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exponequeestáelveralserhumanocomopartedelmundodelaproducción,esdecir

queseentiendealosdemásindividuossoloencuantosonutilizablesofuncionales

paralaproducciónypuedenproveerbienesoservicios;entercerlugar,Bauman(2005)

identificaunanalfabetismomoral,loquesignificaquelaspersonassonincapaceso

torpesalahoraderelacionarseconlosdemás,amenosquesepresenteunafuerza

externaquelesayude,yaseaunanecesidad,unaobligaciónounaley.

Asimismo,esposibleexplicarelactualdeteriorodelarelaciónYo-Túcomouna

reduccióndelTúameramáscara.Lévinas(2002)explicaqueestosignificaquelos

individuoscomprendenalosotrossolocomounarealidadounacaracterística,másno

comounserhumanocompleto.Girado(2020)exponequelasociedadactualproduce

estereotipos,loscualesnospresentanalosdemássolocomounacaracterísticala

cualpuedeseronocorrecta,peroquesueleestarpresenteeimplicarunaformade

acercamiento,estodebidoalapocaonulaaproximaciónquetenemosconlosotros.

Esto,asuvez,produceloqueGirado(2020)llamaunavidanerviosa,loqueenotras

palabrasimplicabásicamentequelossereshumanosserelacionanconotrosose

alejandelosdemásporelmiedo.Elmiedo,puedeserenrealidaddediferentestipos:

porunlado,encontramoselmiedoasentirsesolo,loquellevaalacreacióndelazosy

vínculosqueevitanestasoledad;y,porotrolado,estáelmiedolaboral,elcualse

caracterizaporelpavoraperdereltrabajo,loqueasuvezafectaeneldesarrollo

personal,yesque como dice Simmel(1986)la economía esparte esencialdel

desarrollo,porloquesinoseaporta,entoncessedejardeserútilenlacomunidadyse

puedeserreemplazado o alejado.Sinembargo,no solo estánestosmiedosque

conllevanalacreaciónderelacionesdébilesyfácilesderomper,quetienenporobjetivo
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evitarestassituaciones,sinoque,además,comosemencionóanteriormente,debidoa

losestereotiposyalaligerarelaciónconlosdemás,seproduceelmiedoasalircon

personasdesconocidas,quesonreducidasalamáscaradecriminalespormordelas

narrativasdelcrimenqueproliferanparadistanciarmásalaspersonasdedistinta

condiciónsocioeconómicayétnica(DoRioCaldeira,2007).

Lasactualesrelaciones,descritasporBauman(2003)comolíquidas,ayudanen

lacomprensiónmásdetalladadeldesgastedelarelaciónYo-Tú.Enlasociedadactual

quevivedeestemodo,lasrelacionestratandeestablecerse,envano,rehuyendodel

compromiso,ylaspersonassonentendidascomoobjetosutilizablesy,porende,

fácilmentedesechables,porloquelasrelacionesseesfumanfácilmente.Deesta

manera,cuandounarelaciónnoesnecesariaentérminosdequeyanoofreceningún

beneficiosedejadeladoosimplementeseabandona.Esto,además,conllevaauna

competenciaaúnmásferoz,dondeningunodelosindividuosquiereserrechazado.A

suvez,seproducenloqueBauman(2003)llamarelacionesdebolsillo.Estasse

caracterizanporqueexistendelmodoquepuedenregresaralosbolsilloscuandoyano

sonnecesarias,enotraspalabras,losvínculossocialesseestablecensolocuandoson

convenientesporloquecuandoyanoesútil,seguardaoserelega,paravolverloausar

cuandoserequiera.

Ensuma,esimportantereflexionarcríticamentelasanterioresproblemáticasde

lasrelacioneshumanascomoformasdedeteriorodelarelaciónYo-Tú,apartirdela

propuesta de Martín Buber(2003).Según este representante delpersonalismo

dialógico,los seres humanos deben interactuar entre ellos para permitir un

conocimientoprofundodesímismosydelosdemás,teniendoencuentaquelas
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relacionesauténticasseproducencuandohayunaentregatotalyaceptacióndelotro

comounserhumanocompleto;estateoríapermiteobservarcómolasdificultades

antes analizadas en las relaciones humanas pueden ser explicadas desde la

desnaturalizaciónoconfusióndelarelaciónYo-Tú.

Enprimerlugar,respectoalasrelacionesinstrumentalesqueplanteaWilson

(1958),vemoscomoBuber(2003)explicaquelosvínculosinterpersonalesnosedeben

atenderconunapredisposiciónounaimagenmentalsobreloquepuedenofrecerlos

demás,porquedeotraformanoseestaríareconociendoalserhumanoensutotalidad,

sinosólounapartedeeste. 

Ensegundolugar,respectoaloquePark(1999)denominacompetenciabiótica,

Buber(2003)presentalastresesferasdelasrelaciones,dondeproponequeladelYo-

Túsecaracterizaporelusodellenguaje,porloquenosedeberíancompararlas

relacioneshumanasconlaformadeorganizacióndelbrutoolosvegetales.Estodebido

aqueapesardequeenrealidadsíexisteunajerarquíayorganizaciónsocial,losseres

humanoseligenestocomomododeestructurarelambiente,perolasrelacionesno

puedenserreducidasalasolacompetencia,entantoquelossereshumanostienenla

capacidaddeelegirquiéncomponecadaescalóndedichajerarquíaadiferenciadelos

animales,puesenestemedio,elanimaloespeciequeseencuentraenlacúspidees

dadoahabilidadesfísicascomolafuerza,velocidaduotrascaracterísticasquehacen

queelindividuoensítengamayoresprobabilidadesdesobrevivir.

Entercerlugar,conrelaciónalacooperacióncompetitiva,propuestatambiénpor

Park(1999),hayque comprenderque para Buber(2003)los seres humanos se

caracterizanporlanecesidaddelosdemás,entantoqueesatravésdelacercamiento
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alosotrosqueesposibleelconocimientopropio,peronosedebecompetirdeninguna

forma,porqueentoncesseestaríaignorandolaesenciadelaspersonasalverloscomo

objetosdeservicioenelmundo. 

Elcuarto obstáculo presentado es lo que Simmel(1986)llama relaciones

transaccionales.Estasseproducenporquelaspersonasseacercanalosdemásen

buscadeunbeneficio,yaqueesperanconseguiralgodeellos.Noobstante,talcomose

hamencionadoanteriormente,paraBuber(2003)esimportantenotenerningúntipode

ideaspreconcebidasencuantoalasdemáspersonasymuchomenos,acercarsea

estosconlaintencióndeconseguirunbeneficiolucrativodepormedio.

Enquintolugar,respectoaloqueMorris(1970)denominasupertribus,podemos

vercómoestopuedeservistonocomounproblemaensímismo,sinoquecomoBuber

(2003)hubiesedicho,elinconvenienteeslafaltadeentregaparaconlosotros,masno

ensílacantidaddepoblación;estoteniendoencuentaqueesgraciasalasdiferentes

relacionesqueelYoestablececonelTúquepuedehaberunaconexiónconelTú

eterno,porloqueunasociedaddondemuchaspersonasconvivanpuedeserconvertida

en una posibilidad para la construcción delconocimiento y asímismo del

acercamiento. 

Ensextolugar,estálacondicióntribalque,sibienesunaformadeorganización

apartirdecaracterísticascomunes,esasuvezunadificultad(Maffesoli,2004).Aquí,

esposiblevercómolossereshumanosrealmenteestáninteractuandosóloconuna

imagenounapartedelotro.Enotraspalabras,silossereshumanosserelacionan

partiendodelserhumanocomopropiedad,enrealidadseestaríaignorandosutotalidad.

Encuantolaséptimadificultadentendidacomolaindividualidadpropuestapor
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BeckyBeck(2003),lacualbásicamenteserefierealabúsquedadelossereshumanos

porsobresalirindividualmenteensucomunidad,buscando lasingularidad,lo que

conllevaaldistanciamientodelosotros.Entornoaesto,Buber(1949)sugierequelos

sereshumanosenefectonosonunapartedealgomayor,sinoquesonensímismos

su completitud,porlo que es posible verque elproblema de esta actitud —la

individualidad— radicaenlafaltadeentendimientoquetienenlaspersonasdesí

mismas,queconsideranque,porestarinmersasenungrupoestánperdiendosu

individualidad.

Antelasprimerasdospartesdelatríadadecaracterísticasdelasrelaciones

humanaspropuestasporBauman(2005)queson,lamónadasolitariayelveralos

sereshumanosenelmundodeproducción,sepuederegresaraloexpuestoantes,

segúnlocualBuber(2003)explicaquelaúnicaformadeacercamientodeunoscon

otrosesnoposeerideaspreconcebidas,niesperaralgodelosdemás.Ahorabien,

respectoalaterceracaracterística,elanalfabetismomoral,sepuedeentenderqueesto

cambiaaltenerencuentaloquediceBuber(2003)dequeesatravésdelaexposición

completadelYoadiversosTúqueesposibleaprenderarelacionarsecorrectamentey

porlotantoallegaraconocerseasímismosyalosdemás.

Porotrolado,respectoaloqueproponeLévinas(2002)sobrelainterpretación

delosdemássoloatravésdeunamáscara,seentiendequeparaBuber(2003)estose

produceporeldistinguirsolounapartedelosdemás,lapartequeesútiloconveniente.

Enotraspalabras,seproduceelacercamientoalosdemássoloatravésdeuna

etiquetaqueselesatribuyey,porlotanto,noseentiendencomotodoelserhumano

queson,sinosolocomoesapequeñapartequeseobservayconlaqueseinteractúa.
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Posteriormente,estáloqueGirado(2020)llamavidanerviosa,referidaalos

miedosqueproduceneldistanciamientoyfragilidadenlasrelacionesinterpersonales.

Sobreestatrabaenlosvínculoshumanos,sepuedeverqueelproblemaradicaenel

prejuzgar(Buber,2003).Mejordicho,debidoaquenosedesarrollaunaaproximacióna

laspersonasyporconsiguienteno hayconocimiento verdadero delosotros,se

establecenetiquetasqueasuvezproducenmásdistanciamiento.Porlotanto,según

Buber(2003)paraevitarestosedebehacerunaentregatotaldelYo,demodoquela

relaciónestablecidaentreelYoyelTúseasincerayabiertasinprejuiciosnisesgos. 

En cuanto aldécimo problema que se presenta como relaciones líquidas

(Bauman,2005),lascualessonelproductodelafaltadelealtaddelossereshumanos

para con otrosyla búsqueda dela simpleza en lo querespecta a losvínculos

interpersonales,Buber(2003)establece como una posible salida para esto el

conocimientodelTú,esto,entantoquealconoceralosdemásTúypermitiruna

aproximación,esfactibleconocerquiénessonlosotrosyporlotantocomprenderlos

comopersonas,permitiendounarelaciónestableyprofunda.Contodoestopodemos

vercómolossereshumanosnecesitandelreconocimientodelosotrosparaestablecer

lazos fuertes y auténticos,donde también haya lealtad y unión,además de

conocimientoajenoypropio.

Deestamanerayteniendoencuentatodoloanterior,esválidoconcluirquela

teoríapropuestaporMartínBuber(2003)sobreelYo-Túnospermiteofreceruna

reflexióncríticadealgunosdelosproblemasenlasrelacioneshumanasactuales.Yes

que,MartínBuber,apesardequeensulibro“YoyTú”proponeunaformadeauto-

conocerseyentenderloqueeselserhumanodesdeunaperspectivadialógica,al
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mismotiempoestableceelvalordelasrelacioneshumanas,ycómoestasdeberían

darseoporlomenoscomprenderse,demodoquelossereshumanosseansinceros

conlosdemásyconsigomismos.Sibienestateoríanoeslarespuestafinalatodos

losproblemasdelasrelacioneshumanasdemaneraabsoluta,síesunaclavede

lecturafactiblesobrelainterpretacióndelosdemásylapropiaentrega,entantoque,se

deberíacomprenderqueestablecerunarelaciónnoesesperarlaentregadelosdemás

deformaunilateral,sinoqueestasedeberealizarbilateralmenteenarasdeconstruir

relacionesauténticasyprofundas. 
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