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EDITORIAL

UN JUSTO HOMENAIJE A JAVIER HERVADA

resentar una edicién de Dissértum sobre el pensamiento de don Javier

Hervada es tarea dificil. Es la labor propia de los expertos y de quienes,

junto a él, se han dedicado por afios enteros desde la academia al
estudio del derecho. No obstante, razén tenemos en aceptar este reto: fue el
propio profesor Hervada quien sirvié de inspiracion a esta empresa de jovenes,
cuando un dia cualquiera, cansados de tanta aridez juridica, decidimos presen-
tar una visién diferente de la realidad del derecho. Aun cuando estamos lejos
en nuestro medio de abandonar la artificialidad del pensamiento juridico
kelseniano (artificialidad que solo puede explicarse por el sindrome del idealismo
juridico) la influencia de don Javier empieza a notarse. Sus obras comienzan a
ser citadas en algunos interesantes estudios de derecho, aunque lo fundamental

sigue siendo la recurrencia a su pensamiento en las propias aulas universitarias.

Pero el Maestro no sélo se conoce por sus obras, antes bien, se difunde de
manera muy especial y vivida a través de sus discipulos. Para ello baste hablar
tan solo de nuestra Universidad de la Sabana, de la que ya se menciona la
existencia de una escuela, la del realismo juridico metafisico, cuyo faro
prominente destaca la profundidad de las ensefianzas del Maestro de Navarra.
Es un acto de justicia afirmar que ese faro prominente en nuestro medio ha sido
la doctora Ilva Myriam Hoyos, quien con paciencia y dedicaciéon ha logrado
darle vida a su Maestro. Su mérito ha estado, eso pensamos, en la admiraciéon
por quien ha delineado de muchas formas un entorno de sapiencia en el

derecho, y por qué no decirlo, de sabiduria en la propia vida. Es lo menos que
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EDITORIAL

hace un discipulo: cumplir su deuda de gratitud con quien nos ha forjado y

formado en una disciplina.

Pecariamos de ingratitud nosotros en Dissértum si no mencionaramos también
-es otro acto de justicia- al profesor Francisco Herrera. Formado de la mano
de don Javier, su invaluable labor en la academia y en la vida juridica de nuestro
pais ha constatado una vez mas la esperanza en los momentos mas criticos de
nuestra historia reciente. Llega a tiempo, es cierto, aunque llega a un mundo
juridico que se cierne sobre la propia vida moral de la Republica. La formacién
del doctor Herrera nos da la garantia suficiente de saber que, en lo que a él
respecta, las cosas justas seguiran siendo el objeto de la justicia. Implicaciones
éstas que, seguros estamos, son de dificil comprensién -asimilacion tal vez- en

algunos jurisprudentes de Colombia.

Maestro y discipulos trascienden, de ese modo, la vida misma de una facultad
de derecho, o de un mundo juridico especifico. Aunque pequeiia, la escuela ha
adquirido identidad propia, y discurre entre las aulas un pensamiento juridico
que contrasta con el positivismo juridico, el objetivismo juridico, o todo ese
sincretismo juridico que tiene de fondo un germen de caracteristicas especial-

mente gnésticas.

Javier Hervada logra articular con lenguaje claro y sencillo -propio de los
Maestros- los asuntos esenciales de la ciencia juridica y de la filosofia del
derecho. Su mayor logro, eso pensamos, consiste en haber sido capaz de
recuperar la concepcién clasica del derecho natural, otro de los grandes
contrastes con la ciencia del derecho contemporaneo. Hoy se piensa, sin duda
alguna, que el derecho natural es un cuento extraido de alguna mitologia
antigua, o un derecho silvestre, propio de las comunidades “incivilizadas”, o
quizés un invento de la Iglesia Catoélica. Lo cierto es que el derecho natural
presupone una antropologia clara, y mas ain, una comprensién del ontos
humano. Razén tiene Hervada cuando afirma que quienes niegan la existencia
del derecho natural es por la poca profundidad en la comprension de la esencia

de la persona humana.

El profesor Hervada nos mantiene firmes en la idea de seguir trabajando, desde
nuestro ambito juridico, en una comprensiéon cada vez mas profunda de la
dignidad de la persona humana, tema central en todo su discurso académico.
El justo reconocimiento que desde Dissértum brindamos a su labor nos llena
de la alegria suficiente de saber que, a pesar de los innumerables obstéaculos,
la ciencia del derecho no ha perdido su sentido, ni mucho menos su mision. Sea

Usted, profesor Hervada, siempre bienvenido a nuestras aulas.m
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JaviEr HERVADA: UNA VIDA DEDICADA
AL ESTUDIO DE LO JUSTO

(Espana) el 7 de febrero de 1934. Cursé6 la licenciatura en
Derecho en la Universidad de Barcelona (1951-1956) y
obtuvo el grado de Doctor en Derecho el afio de 1958 por la
Universidad Central de Madrid, actualmente la Univerdad
Complutense. .

I : | profesor JAVIER HERVADA XIBERTA naci6 en Barcelona

En 1962 le fue o'torg‘ado el titulo de Doctor en Derecho Canénico por
la Universidad de Navarra, tras los estudios correspondientes en su '
Faculdad de Derecho Canomco

En 1964 obtuvo por oposiciéon la plaza de Catedratico de Derecho
Canonico de la Universidad de Zaragoza. Actualmente, por disposi-
cion legal, pertenece al escalafén de Catedraticos de Derecho Ecle-
siastico del Estado de las Universidades publicas en la situacion
administrativa de supernumerario. A partir de 1965 fue y sigue siendo
Profesor Ordinario de Derecho Canénico de la Universidad de Nava-
rra. En tal condicion ha sido Professore Stabile del Centro Accadémico
Romano della Santa Croce (Roma) de 1985 a 1988. Desde 1981 es
también Profesor Ordinario de Filosofia del Derecho y Derecho
Natural de esa Universidad. En tal condicién ha sido Professore

Stabile del Centro Accadémico Romano della Santa Croce (Roma) de
1988 a 1990,

Tras ser Director de Estudios y Secretario de la Facultad de Derecho
Canbnico de la Universidad de Navarra, asi como Vicedirector del
Instituto ‘Martin Azpilcueta’ de esa Umversxdad en 1970 fue nombra-
do Director de dicho Instituto y de la revista “Ius Canonicum”, cargos
que desemperfi6 hasta 1973. De julio de 1973 a marzo de 1984 fue
Decano de la Facultad de Derecho de la Universidad de Navarra.

Desde su fundacién en 1974 el Profesor Hervada es Director de la
Revista “Persona y Derecho” -con sus suplementos “Fidelium Iura”y
“Humana [ura”- y Director del Departamento de Filosofia del Dere-
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Su primer libro sobre Derecho Natural se titula Compendio de
Derecho Natural, 2 vols., obra en colaboracién de Manuel Sancho
Izquierdo (Pamplona, 1980-81), en la que sélo en un péarrafo dedica-
do a la nocién del derecho de Santo Tomas plantea la nocién del
derecho como cosa justa. La concepcion del realismo juridico la
expone de manera sistematica en su Introduccién critica al derecho
natural (Pamplona, 1981, 7a. ed., 1993), Eunsa. Obra de algo mas
de doscientas paginas en la que el autor, haciendo uso de una prosa
elegante, desarrolla en una genial sintesis su concepcién del derecho
natural. Hay edicién mexicana de 1985. De la méas importante obra
del Profesor Hervada en Derecho Natural hay traducciones inglesa,
francesa, italiana y portuguesa: Natural right and natural law: a
critical introduction, 2a. ed. (Pamplona, 1990), Servicio de Publica-
ciones de la Unversidad de Navarra; Critica Introdutéria ao Direito
Natural (Porto, 1990), Rés-Editora; Introduzione critica al diritto
naturale (Milano, 1990), Giuffre Editore; Introduction critique au
droit naturel (Bordeaux, 1991), Editions Biere. Ademés de esta obra
ha publicado Escritos de Derecho Natural (Pamplona, 1986), Eunsa;
Historia de la Ciencia del Derecho Natural (Pamplona, 1987),
Eunsa, asi como Cuatro Lecciones de Derecho Natural (Pamplona,
1989), Eunsa. ‘ .

Sobre el tema de los derechos humanos el Profesor Hervada publico
en 1978, en colaboracién con José Maria Zumaquero, la obra Textos
internacionales de derechos humanos (Pamplona, 1978), Eunsa,
cuya segunda edicion ha sido publicada en junio de 1992. Ademas de
este corpus iuris communis de los derechos humanos, el profesor
Hervada ha publicado también en colaboracién del Profesor Zumaquero
el libro Juan Pablo Il y los derechos humanos (Pamplona, 1982),
Eunsa, asi como el reciente libro con el mismo nombre que recoge las
mas importantes intervenciones del actual Papa sobre los derechos
humanos en el periodo comprendido de 1981 a 1992. Merecen la
pena mencionarse, en igual forma, los siguietes articulos que se
recogen en el libro Escritos sobre el derecho natural: Diez postula-
dos sobre la igualdad juridica entre el varén y la mujer; Libertad
de conciencia y error sobre la moralidad de una terapéutica;
Problemas que una nota esencial de los derechos humanos plantea
a la Filosofia del Derecho; La nueva ley sobre trasplante de
organos; El comienzo del derecho a la vida en la Declaracién
Universal de Derechos Humanos; Los trasplantes de 6rganos y el
derecho a disponer del propio cuerpo.

El tema de los derechos fundamentales del fiel ha sido también objeto
de investigaciéon por el profesor Hervada, entre los articulos que
desarrollan este novedoso tema pueden resaltarse: Magistero social
de la Iglesia y libertad del fiel en materias temporales, “Studi in
memoria di Mario Condorelli”, I-2 (Milano, 1988), pags. 791-825;
Dialogo sobre la secularidad v el fiel comtn, en “lus Canonicum”,
XXX (1990), N® 59, péaags. 201-222: Los derechos fundamentales
del fiel a examen, en “Lex Nova”, 1 (1991), pags. 197-248.

Publica el Profesor Hervada sus Lecciones propedéuticas de filoso-
fia del derecho en el afio de 1992, en ellas desarrolla de manera mas
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[uris Canonici Promovendo, a cuyo Consejo Directivo pertenece; es
Co-director de la Secciéon de Derecho de la “Gran Enciclopedia
Rialp”. Su biografia aparece en The International Who's Who of
Intelectuals, Men of Achievement, Dictionary of International
Biography, Quién es quién en la canonistica espafiola. Ha recibido
como distinciones la Medalla de Plata de la Universidad de Navarra
(1986) y el Premio “Noesis”, otorgado por el Ateneo Filoséfico de
México a la revista “Persona y Derecho”, de la cual es su Director.

El profesor Hervada hasta 1988 habia dirigido 63 tesis doctorales.
Entre sus discipulos colombianos deben mencionarse: el doctor
Francisco José Herrera Jaramillo, actual Magistrado Auxiliar de la
Corte Constitucional, Profesor de Derecho Natural en la Universidad
de la Sabana y de Filosofia del Derecho en el Colegio Mayor de
Nuestra Sefiora del Rosario; la doctora Ilva Myriam Hoyos Castafieda,
Decana de la Facultad de Derecho de la Universidad de la Sabana,
Profesora Titular de Introduccién al Derecho y de Filosofia del
Derecho en la misma Universidad; el doctor Edwin de Jesus Hortta
Véasquez, Secretario General de la Universidad Catélica de Colombia
y Profesor de Filosofia del Derecho en la Universidad Santo Tomas.
Sus discipulos no sé6lo han continuado con el desarrollo de lo que ya
se conoce como la Escuela del Profesor Hervada, sino que han
logrado enriquecer la doctrina y la jurisprudencia colombiana con las
ensefianzas del profesor de la Universidad de Navarra.

Caracteristicas de la obra investigadora del profesor Hervada son: su
adhesion al magisterio de la Iglesia; el seguimiento del realismo
juridico clésico, en especial del pensamiento aristotélico-tomista, el
que desarrolla a partir de problemas actuales de la ciencia juridica; la
juridicidad natural de la persona humana, la Gnica que posee la
estructura ontolbgica necesaria para que exista el derecho, la norma
v la justicia; la renovacién metodoloégica de la ciencia juridica, la que
debe abordarse a partir de la perspectiva propia del oficio del jurista,
es decir, discernir lo justo de lo injusto.fB)]
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Madrid, a 17 de noviembre de
1992

omos y yo nos habiamos

citado en el Paddock, des-

de donde, después de en-
contrarnos y de un rato de charla,
nos hemos ido a dar un paseo por
el Retiro. El tiempo soleado y
templado ha acompafiado y ha
resultado un rato agradable.

- Decano, tienes que explicarme
eso de la igualdad. Se habla cons-
tantemente de ella y me parece
que es una de las cosas sobre la
que reina una gran disparidad a la
hora de entenderla.

- Hay ciertas discrepancias acerca
sobre en qué consiste la igualdad,
que ciertos sectores de tendencias
colectivistas confunden con el
igualitarismo, pero sobre la igual-
dad como tal no creo que existan
disparidades significativas. Que
se debe seguir implantando una
mayor igualdad e ir reduciendo las
desigualdades tan clamorosas
como injustas que aun existen me
parece algo sobre lo que existe un
consenso generalizado. Siempre,
como en todo, hay grupos mas o
menos marginales, nostalgicos de
tiempos pasados, pero no creo

FILOSOFIA DEL DERECHO

LA IGUALDAD

Javier Hervada
Especial para Dissértum

que sean demasiado influyentes
en el orden de las ideas, aunque en
el orden de los hechos esos grupos
se amplian grandemente. Ade-
mas la igualdad -y en primer tér-
mino la igualdad ante la ley- en
Espafia es una exigencia cons-
titucional, que tiene su logica
interna en el hecho de ser una
sociedad democratica, es decir, de
iguales.

- ¢Quieres decir con eso que la
igualdad ante la ley es consustan-
cial a la democracia?

- Naturalmente.

- Entonces, ;Qué es la democra-
cia?

- La democracia es -y s6élo es- un
régimen politico (no una ideolo-
gia, no el relativismo, ni el
sociologismo, ni una forma de
vida), caracterizado por estas no-
tas: 1a) laigualdad de los ciudada-
nos en cuanto ciudadanos, o sea,
la democracia se asienta en una
sociedad igual, a diferencia de las
sociedades desiguales o estamen-
tales. La sociedad estamental da
lugar a ciudadanos, que, en cuan-

to ciudadanos, poseen estatutos
juridicos diferenciados; la socie-
dad democratica no admite clases
de ciudadanos o estamentos dife-
renciados, pues todos los ciudada-
nos tienen un tinico y comun esta-
tuto juridico: es la igualdad ante la
ley. Por eso, la igualdad ante la
ley es consustancial con la demo-
cracia. 2a) La participacién de
todos los ciudadanos en la vida
politica, mediante el sufragio acti-
vo y pasivo. La verdadera y pura
democracia es la directa (gobierno
del pueblo). Cuando es indirecta,
a través de los partidos politicos,
se reduce el grado de democracia
y se introduce un elemento cua-
siaristocratico, que hace que el
régimen politico no sea de demo-
cracia pura, sino un régimen mix-
to. Ya ves la ironia, el régimen de
partidos politicos aparece ante mu-
chos como el summum de la de-
mocracia y es lo contrario. La
partitocracia serd, sin duda, util y
necesaria, quizas por ahora el Gini-
co vehiculo que hace posible la
democracia, pero como tal dismi-
nuye el quantum de democracia,
que se transforma en indirecta, o
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sea menos democracia que el su-
fragio directo (plebiscito, referen-
dum y elecciones directas). Pro-
piamente hablando, los llamados
regimenes democraticos actuales
no son democracia pura, sino re-
gimenes mixtos.

Por otra parte, en nuestra época
se han unido a la democracia otros
elementos estructurales de la cons-
titucion politica como el Estado de
Derecho, el Estado de las liberta-
des y los derechos fundamentales,
el Estado social, la separacién de
poderes, etc., que en la mentali-
dad comun con frecuencia han
venido a confundirse genéricamen-
te con el régimen democratico,
pero que es necesario distinguir.
En todo caso, si hay algo evidente
es que la igualdad ante la ley es
consustancial a la democracia.

- Ahora lo veo mas claro. Pero,
¢qué quiere decir en ultimo térmi-
no igualdad ante la ley?

- Esto se ve mejor por contraste
con la sociedad desigual o esta-
mental.

- ¢Qué es una sociedad desigual o
estamental?

- Genéricamente una sociedad o
comunidad desigual es aquella en
la que sus miembros estan en po-
sicion distinta respecto de la fina-
lidad de la sociedad vy, por lo tan-
to, hay clases de miembros con
estatutos juridicos distintos. Un
ejemplo muy expresivo es un cen-
tro docente. Unos estan para
aprender, los alumnos, y otros
estdn para ensenar, los profeso-
res; por eso profesores y alumnos
participan de modo distinto en la
actividad del centro -unos ense-
flan, otros son ensefiados- y sus
estatutos juridicos son diferentes.

- Entonces, ;cuél es el elemento
diferenciador de una sociedad des-
igual?

- Lo esencial es que los miembros,
en su misma cualidad de miem-
bros, no son iguales, porque es

16 Dissértum
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desigual su relacién con el fin de la
sociedad; por eso hay clases o
especies de miembros. Esto, en el
ambito politico es la sociedad
estamental, lo que da lugar a esta-
tutos de ciudadania distintos y a
una desigual participaciéon en la
vida politica y social.

- Entonces, la sociedad politica
desigual es la dividida -como ocu-
rria en Europa durante el Antiguo
Régimen- en estamentos o esta-
dos (Stand), v. gr. la nobleza, el
estado llano, el clero, etc., cada
uno con su propio estatuto juridi-
co, civico y politico.

- En efecto, pero observa que lo
decisivo es que tal divisién social
da lugar a clases de ciudadanos;
no hay una ciudadania tnica y
comun con un estatuto civico y
politico comun, sino estatutos ci-
vicos y politicos diferentes, por-
que hay clases o grados de ciuda-
dania. Esto esta loégicamente en
relacion con el bien comin como
fin de la sociedad politica. En la

sociedad desigual la relacién con
el bien comin no es igual para
todos, sino que esta en conexién
con el estado o estamento al que
se pertenece; por eso la participa-
cion en el reparto del disfrute de
cuotas del bien comun es distinta,
como diferente es también la par-
ticipacién en la vida politica y so-
cial. Como una de las cosas méas
significativas se puede resaltar que

esta desigualdad toca la personali-

dad, la condicién de persona como
sujeto de derechos y obligaciones.
La desigualdad llega a distinguir
estados de la persona, con acusa-
das diferencias también de dere-
cho privado: un ejemplo era la
equiparacién de la mujer al menor
en lo que a la administracién de
sus bienes se referia. No menos
significativo era el derecho penal:
el homicidio de un noble por un
plebeyo era penado con la muer-
te, el homicidio de un plebeyo por
un noble podia quedar en pena
pecuniaria. No todos los hombres
eran persona, en sentido juridico,
en el mismo grado y valoracién.

Igualdad no es lo mismo que mismidad...




Doctor Javier Hervada.

- Esto de la sociedad estamental
me suena a una sociedad injusta.

- Y lo era, a pesar de los muchos
siglos de existencia v de que aun
quedan sociedades politicas esta-
mentales. Pero hay que advertir
doénde reside su injusticia. A mi
juicio, el ntcleo central de la injus-
ticia es la desigualdad en la perso-
nalidad. Aunque ser persona en
sentido juridico no se confunde
con ser persona en sentido
ontolégico, hay una evidente rela-
cion entre ambas cosas, porque la
persona es sujeto de derechos y
obligaciones en virtud de su digni-
dad: la personalidad juridica es
inherente a la dignidad humana.
Por lo tanto, no caben grados o
valoraciones distintas de la perso-
na en sentido juridico; como per-
sona todos los hombres son igua-
les, sin distincién. Algo similar
ocurre con la ciudadania. La so-
ciedad politica es la superior unién
de los hombres, de acuerdo con su
socialidad natural. Esta socialidad
natural es el fundamento de la
comunidad politica, aunque cada
comunidad politica deba su exis-
tencia a multiples factores histéri-
cos. Pues bien, esa socialidad es
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igual en todos los hombres, por-
que es una tendencia de la natura-
leza humana, lo que supone la
igualdad de todos los hombres en
el origen de la sociedad politica vy
en la relacion de la persona con el
bien comun, que es igualmente
natural. No es justo, por tanto,
establecer clases o especies de ciu-
dadanos ni grados de ciudadania.

- Segln esto, la igualdad de los
hombres como ciudadanos es na-
tural.

- Ciertamente. Lo natural es igual
en todos los hombres, porque la
naturaleza es universal. No hay
distintas naturalezas humanas, no
hay més que una naturaleza huma-
na igual en todos: la esencia como
principio de operacién. Lo natu-
ral es lo comun, lo igual. Por lo
tanto, si en la naturaleza hay la
tendencia a la socialidad en su
méximo grado -el hombre es un
ser politico-, de modo que la pdlis
o civitas, independientemente de
los factores histéricos que en su
configuracién hayan intervenido,
obedece a una tendencia natural,
esa tendencia es igual en todos y
segiin una Unica forma natural de
socio de la pdlis, sin distinciones,
grados, clases, etc., justamente por
ser natural, universal, y por lo
tanto igual. Por otra parte, esa
tendencia a la socialidad politica
es manifestacion de la relaciéon del
hombre con el bien comun, dado
que toda tendencia natural es ma-
nifestacién de un fin natural. Esa

rmula de la igualdad
isma que la formula
ia. A IOS hOf’ﬂbms ;

ual, cuando Sedaacada
egun Io ]u sto natu ra

relacion del hombre con el bien
comun es natural, pues la socie-
dad politica lo es; luego, dicha
relacion es igual en todos los hom-
bres. Por naturaleza, todos los
ciudadanos son iguales en cuanto
ciudadanos.

- Entonces, ;en qué consiste esa
relacién del ciudadano con el bien
comun?

- Para decirlo con palabras senci-
llas v sin entrar en discusiones sin
fin, esa relacion consiste en que
los ciudadanos tengan acceso a la
suma de bienes materiales, cultu-
rales y espirituales que la sociedad
politica genera: salud, alimenta-
cién, vivienda, calidad de vida,
educacién, profesion, etc., de ma-
nera digna con su condicién de
persona.

- En suma, pues, ;qué significa
igualdad ante la ley?

- La igualdad ante la ley significa,
ante todo, la igualdad en el estatu-
to de la persona, en el sentido de
que a todos los hombres se les
considera igualmente personas, sin
que existan clases de personas.
Esto se desglosa en cinco puntos:
1o.) s6lo existe una condicion de
persona ante la ley, sin clases o
grados; 20.) todos los hombres
son persona ante la ley y a todos
se les reconoce la personalidad
juridica; 30.) al ser todos igual-
mente persona, todos son sujetos
de derechos y obligaciones con la

Justo positive.
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misma fuerza, intensidad y exten-
sién; 40.) los derechos y deberes
tienen en todos la misma razén de
debitud y exigibilidad -la misma
fuerza de derecho-, sin que preva-
lezcan los derechos de unos sobre
otros; 50.) todos tienen los mis-
mos e iguales derechos inherentes
a la personalidad, a la condicién
de persona: los derechos de la
personalidad, sin diferencias deri-
vadas de alguna condicion.

Por otra parte, la igualdad ante la
ley supone la igualdad en el estatu-
to de ciudadania: todos son ciuda-
danos del mismo modo, sin dife-
rencias derivadas de alguna condi-
cion o estado; no hay clases de
ciudadanos. Lo cual puede resu-
mirse en estos puntos: 1o.) sélo
existe una condicién de ciudada-
no; 2o.) la ciudadania, como situa-
cién juridica, tiene en todos la
misma fuerza e intensidad; 30.) la
relacién con el bien comun, esto
es, las cargas y el derecho al dis-
frute de los beneficios, es igual en
todos los ciudadanos; 40.) todos
los ciudadanos son titulares de los
derechos y deberes civicos y poli-
ticos inherentes a la ciudadania en
igual medida y con la misma fuer-
za y extensién.

Como consecuencia de la igualdad
en la personalidad y en la ciudada-
nia, la ley no puede establecer, en
igualdad de condiciones, una des-
igualdad de trato. La igualdad ante
la ley lleva consigo la igualdad de
trato, lo que en definitiva se resu-
me en que a supuestos de hecho
iguales o similares la ley debe con-
tener reglas iguales o similares.
Fijate que digo “a supuestos de
hecho iguales o similares”; si el
supuesto de hecho es distinto, 16-
gicamente la solucién de derecho
ha de ser distinta.

- De todos esos puntos, ;cudl re-
saltarias?

- Sin duda alguna la igual relacién

FILOSOFIA DEL DERECHO

- .Y por qué?

- Porque la igualdad ante la ley es,
en definitiva, lo que ya los clasicos
llamaban justicia distributiva y asf
sigue llaméndose. Hoy en dia,
cuando en términos generales se
plantea el tema de la igualdad,
casi siempre se hace referencia a
la igualdad propia de la justicia
distributiva v en la justicia dis-
tributiva la igualdad se mide por la
relaciéon con el fin de la sociedad,
0 sea, el bien comtn en lo que a la
ley se refiere, porque la ley es una
ordenacién al bien comun.

- Has sacado a colacién la justicia
distributiva, ;quiere decir esto que
la igualdad est4 en relacion con la
justicia?

- Claro, la igualdad es una dimen-
sion de lo justo o derecho, algo
propio de la justicia. La igualdad
es una exigencia del derecho y de
la justicia. Donde no hay relacién
de justicia, la igualdad no es exigi-
ble.

- No acabo de verlo.

- Mira, en una compraventa -inter-
cambio de bienes por dinero se-
gun derecho- se da la exigencia
del precio justo, que es una equi-
valencia o igualdad entre el valor
estimado de lo vendido y el precio
pagado. La desigualdad -la des-
proporcién en el precio- es una
injusticia. En una donacién, en
cambio, a varias personas, el do-
nante es libre de hacer el reparto
de bienes como quiera; no hay
exigencia de igualdad, porque en-
tre donante y donatarios no hay
relacién de derecho v justicia. La
igualdad es una exigencia intrinse-
ca de la justicia y del derecho; por
eso se dice que el derecho -segun
la concepcion realista juridica cla-
sica, que es la que sigo- es lo justo,
lo debido y lo igual.

- ¢Y por qué esa exigencia de

igualdad?

con el bien comun, que es en ulti-
mo término el fundamento de la
igualdad de trato.

“4'
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i e § - Porque los hombres son sujetos
i | de derecho o personas en sentido
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juridico, como ya hemos visto, de
igual modo y con la misma fuerza.
Nadie es mas en derecho que otro
y, por lo tanto, no cabe la des-
igualdad o desproporcién. No se
puede decir que el derecho de
unos es méas derecho, mas valioso
o més fuerte que el de otros. Por
lo tanto, lo mismo en los inter-
cambios de bienes que son dere-
cho, que en las distribuciones que
corresponden a relaciones juridi-
cas, la igualdad es una exigencia
porque el derecho es igual. Otra
cosa distinta es saber bien qué es
la igualdad y de qué se estd ha-
blando cuando se menciona la
igualdad.

- Seguin lo que acabas de decir,
¢cen qué consiste la igualdad en
derecho, o sea, segun justicia?
¢Qué quiere decir igualdad cuan-
do hablamos de igualdad ante la
ley, la igualdad juridica, la igual-
dad entre los hombres, o si se
quiere, cuando decimos que todos
los hombres son iguales, pese a
que son evidentes las diferencias
entre ellos?

- Es obvio que no se puede referir
a que todos los hombres son algo
asi como fabricados en serie o
como hombres clénicos. Comen-
zando porque hay varones y muje-
res, los hombres son diversisimos
entre si, a lo que se anade sus
diferentes situaciones, relaciones,
etc. Por lo tanto, es una igualdad
que ha de referirse a algo funda-
mental, anterior a toda distinciéon
v diferenciacion, a algo en lo que
son iguales, por encima de cual-
quier distinciéon. Esta dimensién
igual es la naturaleza humana y
con ella la dignidad. Es lo univer-
sal, igual en todos. Filosé-
ficamente deberiamos aqui ir a la
distincion entre esencia y acci-
dentes. La esencia por definicion
es igual en todos los hombres, los
accidentes, en cambio, son diver-
sisimos. Asi, pues, los hombres
son iguales en lo esencial y diver-
sos en lo accidental. Y como la
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naturaleza es la esencia como prin-
cipio de operacién y la dignidad se
refiere a la esencia, los hombres
son iguales en naturaleza y digni-

dad.

- ¢Y como enlaza esta igualdad en
naturaleza y dignidad con la igual-
dad como exigencia del derecho v
la justicia?

- Porque el hombre es sujeto de
derecho en virtud de su naturaleza
y de su dignidad. La dignidad
humana comporta el deber-ser, lo
que en términos juridicos quiere
decir que el hombre es sujeto de
derechos y deberes. Y lo es -
repito- con la misma fuerza en
todos los hombres, porque todos
los hombres son iguales en digni-
dad. Volvemos a lo de antes.

Nadie posee derechos o exigen-
cias de justicia que sean mas valio-
sos o mas fuertes que otros. Porlo

tanto, en las relaciones de dere-
cho y de justicia, la igualdad en el
trato es una exigencia fundamen-
tal. Estaigualdad esla armonia, la
proporcién, la medida correcta o
mesura en las relaciones sociales
fundadas en el derecho. La des-
igualdad es la injusticia, la des-
proporcién, la disarmonia o
desmesura.

- De acuerdo, pero seguimos sin
entrar en qué consiste la igualdad.
¢En dar a todos lo mismo?

- Depende. Unas veces si y otras
veces no, porque en ocasiones dar
lo mismo serfa un trato desigual:
imerece el mismo salario quien,
en una misma tarea y en una mis-
ma empresa trabaja cuatro horas
que el que en las mismas circuns-
tancias trabaja ocho? Es obvio
que el trato igual supone que el
que trabaja cuatro horas perciba
un salario que sea la mitad del que
trabaja ocho horas.

- Paradéjica igualdad que consiste
en una desigualdad. Resulta
comprensible que entender la
igualdad resulte dificil a no pocos.

- El error estriba en confundir des-
igual con diferente, error muy
comprensible porque igual y des-
igual tienen en el lenguaje vulgar
diversos significados. Igualdad
resulta un término polisémico,
causa de confusiéon. Pero no tene-
mos otro.

- Alguna solucién habra para sal-
var esta dificultad.

- Cuando nos situamos en el &mbi-
to del derecho y de la justicia, que
es aquel en el que nos movemos al
hablar de igualdad entre los hom-
bres o igualdad ante la ley -la igual-
dad juridica-, todo estriba en de-
terminar con exactitud qué es la
igualdad y cuél es su formula.

- Empecemos por lo mas impor-
tante: qué es la igualdad.

- Es obvio que la igualdad es el
ajustamiento o adecuacién de una
cosa a otra. Cuantos tipos de
ajustamiento o adecuacion hay,
tanto tipos de igualdad existen.
Asi, si dos cosas tienen la misma
coloracién, son iguales en color, o
si pesan lo mismo, son iguales en
peso. Ya se ve que hay cosas que
pueden ser iguales en todo, por-
que son conformes y se ajustan en
todo, como dos objetos fabricados
en serie, y hay otras que pueden
ser iguales en determinados as-
pectos. Incluso puede hablarse de
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igualdad de complementariedad,
como en el caso de dos piezas que
se ajustan o adectlan comple-
mentariamente como el vastago y
la tuerca. ¢Qué es, pues, la igual-
dad? La igualdad es una relacién
(no una cualidad o una sustancia o
una naturaleza). Méas en concreto,
es una relacion de comparacion.
Dos cosas son iguales, cuando
comparadas respecto de algo, se
ajustan o conforman. Por lo tan-
to, lo méas fundamental para deter-
minar la igualdad es el punto de
comparacién. Si en relacién al
punto de comparacién las cosas
se conforman o ajustan, en ese
punto son iguales.

Como es una relacién de compa-
racion, sin dificultad se advierte
que hay dos formas o tipos de
igualdad, que ya Aristoteles ponia
de relieve y siempre se han admi-
tido. Una (ison) es la conforma-
ci6n o adecuacion de una cosa con
otra; asi, dos esferas son iguales,
si son iguales sus magnitudes. Otra
(analogon) es la igualdad de pro-
porcién: en este caso, la igualdad
consiste en que las cosas, en rela-
cién al punto de comparacion,
estan en conveniente relacién la
una respecto de la otra. Asi de
una fotografia se dice que es igual
al original cuando lo reproduce
con fidelidad, lo que se consigue
cuando el juego de formas, som-
bras y colores son adecuados, es
decir, iguales al original. El ejem-
plo que antes veiamos del emplea-
do que trabaja la mitad de horas
que otro en la misma tarea y reci-
be la mitad del salario que el otro,
es un buen ejemplo de igualdad
proporcional.

- Visto ya qué es la igualdad, repi-
to mi pregunta, ;cuél es su férmu-
la? Esta férmula no es dar a todos
lo mismo; el sencillo ejemplo que
has puesto sobre el salario lo mues-
tra. Pero, entonces, ;cudl es?

- La pregunta es muy amplia. Re-
duzcamosla al campo del derecho,
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de lo que es justo. Desde la Anti-
giiedad griega lo justo es lo igual:
ison o analogon en palabras de
Aristételes. ;Por qué? Porque lo
justo reside en el trato igual o, si
se prefiere, en la igualdad de tra-
to. La justicia es la igualdad en el
trato a todos los hombres, porque
todos son iguales como sujetos de
derecho. Por eso, la verdadera
féormula de la igualdad juridica es
la misma que la féormula de la
justicia. A los hombres se les trata
igual, cuando se da a cada uno lo
suyo, lo que le corresponde segin
lo justo natural y lo justo positivo.

- :No hay una forma de concretar
mas?

- Sila hay. En primer lugar, dar a
cada uno lo suyo comporta el res-
peto a los derechos de cada uno y
principalmente a los derechos fun-
damentales, los llamados derechos
humanos que son en gran medida
derechos naturales. Esto supone
todo cuanto hemos dicho antes:
igual consideracién a todos los
hombres como sujeto de derecho;
igual condicién ciudadana con los
correspondientes derechos. Es la
desaparicion de toda forma de dis-
criminacién injusta y el respeto a
los derechos, naturales y positi-
vos, de los que es titular la perso-
na. Y en su justa medida es la
desaparicion de toda condicién

-fuera de ser persona humana-
como requisito o medida de la
personalidad juridica y de la ciuda-
dania. Es, en definitiva, el respeto
a la igualdad de todos los hombres
en naturaleza y dignidad. En este
aspecto de respeto a los derechos,
la formula de la igualdad -dar a
cada uno lo suyo- se plasma en dar
a todos igualmente lo mismo: el
mismo respeto a la dignidad hu-
mana, que es igual consideraciéon
a su subjetividad juridica y a su
ciudadania.

Por otra parte, la igualdad en de-
recho hay que contemplarla en
relacién a la adquisicion, traspaso
o reparto de bienes, es decir a los
modos de pasar los bienes de unas
manos a otras, de forma que cada
hombre tenga lo que le correspon-
de. En este caso se distinguen dos
tipos de igualdad, con sus férmu-
las correspondientes.

- .Y por qué dos tipos?

- Por la sencilla razén de que en el
trafico de los bienes, todo se redu-
ce a dos grandes grupos: 1o.) la
entrega de una cosa o a cambio de
otra o con la obligacién de devol-
verla, lo que da lugar a lo que se
llama lo justo correctivo o justi-
cia conmutativa; y 20.) los repar-
tos o distribuciones, que consisten
en el paso de una masa comin a
los diversos destinatarios del re-
parto, o sea el paso de lo comin a
lo particular; en este caso se habla
de lo justo distributivo o también
de justicia distributiva, que en el
caso de la igualdad ante la ley
tiene especial importancia, por-
que el trato del Estado o sociedad
a los ciudadanos, cuando intervie-
nen el derecho vy la justicia, es el
caso principal y primordial de jus-
ticia distributiva.

- Lo cual quiere decir que, para lo
que estamos hablando, la justicia
conmutativa tiene escaso interés.

- En efecto, aunque en el conjunto
de la ciencia juridica la justicia
conmutativa tiene mucha impor-




tancia, para lo que ahora conver-
samos apenas la tiene. Creo, sin
embargo que es interesante poner
de relieve cual es su férmula, ya
que de esto estdbamos hablando.
Suformula es sencillamente A igual
a B, que quiere decir que los bie-
nes intercambiados o, en su caso
devueltos, deben ser equivalentes
o idénticos. Por eso se le llama
igualdad aritmética.

- Hablemos, pues, mas despacio
de la justicia distributiva.

- De acuerdo, pero como de ello
va he escrito con amplitud en las
Lecciones propedéuticas de filoso-
fia del derecho, te iré contestando
de acuerdo con lo alli escrito.

- ¢Coémo aparece lo justo distri-
butivo?

- Lo justo distributivo aparece en
relacion a un hecho tipico de la
vida social y comunitaria: la distri-
bucién o reparto de bienes, fun-
ciones y servicios. Lo caracteris-
tico de la distribucién o reparto es
el paso de lo comun a lo particu-
lar. Por ejemplo, como distribuir
o dividir una masa comun de bie-
nes entre quienes forman una so-
ciedad o comunidad, o cémo re-
partir el activo de un comerciante
en quiebra entre sus acreedores.
A veces lo que se distribuye o
reparte no son bienes, sino cargas
o deudas; asi, como distribuir equi-
tativamente el gasto publico entre
los ciudadanos mediante los im-
puestos o como repartir entre los
socios las deudas de una sociedad
o comunidad. Para lo que a noso-
tros interesa, te hablaré sélo del
reparto de bienes, porque la distri-
bucion de funciones o servicios y
cargas se hace con los mismos o
similares criterios.

Se trata, como te he dicho, de
dividir lo comin, que es uno, entre
los particulares, que son varios. Y
se trata de dividir con justicia. ;Por
qué con justicia? Como sea que la
justicia presupone al derecho, le
sigue, el supuesto que estamos
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analizando es el de que los parti-
culares tienen derecho sobre una
parte alicuota de la masa comun,
que hay que determinar. La con-
secuencia es que, como los desti-
natarios de la distribucién son igua-
les en cuanto sujetos de derecho,
tienen igual derecho, cada uno, a
la parte que le corresponda; por lo
tanto, tienen derecho al trato igual.
Por trato igual quiero decir que a
cada destinatario hay que darle
igual y justamente la parte que le
corresponde. Ahora bien, dos son
los supuestos que pueden presen-
tarse: 1o.) Todos los destinatarios
de la distribucién tienen derecho a
igual parte de la masa comun;
podemos pensar, por ejemplo, en
el reparto de réditos del capital en
una sociedad mercantil formada
por tres socios, que han aportado
cada uno un tercio del capital. En
este caso la soluciéon es por demas
sencilla: cada uno de los socios
tiene derecho a un tercio del total
de los réditos del capital. Pero
casos como éstos se dan relativa-
mente pocos. 20.) El caso mas
frecuente es el de los destinata-
rios, cuyo derecho, siendo igual
en cuanto a la fuerza de derecho,
no tiene la misma medida, no es
igual la parte alicuota que les co-

rresponde; con ello lo que quiero
decir es que las cosas que deben
recibir -que es su derecho, pues ya
sabes que para mi, como seguidor
del realismo juridico clasico, el
derecho es la cosa justa- tienen
distintas dimensiones; por eso el
derecho de cada uno no tiene la
misma medida. Supongamos, por
ejemplo, el caso de una sociedad
mercantil formada por tres socios,
uno de los cuales ha aportado la
mitad del capital, habiendo apor-
tado los otros dos un cuarto cada
uno. En este caso, si bien todos
tienen igual derecho a participar
de los réditos del capital, es obvio
que lo justo es que quien ha puesto
mas capital reciba una parte ma-
yor de los réditos. La justicia, en
este caso, estd en la medida dife-
rente.

Pero obsérvese que si es verdade-
ra justicia, como lo es, tiene que
tratarse de una igualdad. Lo cual
significa la igual satisfaccion del
derecho de cada uno. Luego la
diferencia estd en la medida del
derecho. A cada uno se satisface
su derecho segln su propia medi-
da. Y en ese trato igual reside la
justicia, esto es, la igualdad.

- Esto supuesto, ;cual podria ser la
formula de la justicia distributiva?
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- Como el derecho tiene medida
distinta, lo que quiere decir que la
medida de la cosa es diferente, la
igualdad entre cada uno de los
destinatarios del reparto no es la
igualdad aritmética -o proporcién
aritmética-, como en el caso de lo
justo correctivo-conmutativo, sino
una verdadera igualdad o propor-
cion de indole distinta: la igualdad
o proporcién geométrica. Como
dice Aristoteles, si en lo justo
correctivo se tiene en cuenta la
proporcién aritmética, A igual a
B, en lo justo distributivo la pro-
porciébn es la geométrica, cuya
féormula es: A es a B, lo que C es
a D. Pongamos un ejemplo. Los
bienes propios de la comunidad
familiar tienen por finalidad
subvenir a las necesidades de los
miembros de la familia y, en tal
sentido, los padres tienen igual
deber de alimentar a los hijos,
distribuyendo equitativamente -con
justicia, con igualdad- los alimen-
tos a cada uno de los hijos, los
cuales tienen igual derecho a ser
alimentados por los padres. Pero
no todos los hijos necesitan el
mismo alimento. Si unos padres
tienen un hijo de quince afios y
otro de seis meses, es obvio que la
igualdad de trato no es dar a am-
bos exactamente los mismos ali-
mentos y la misma cantidad. Lo
proporcionado -ajustado- al hijo
de seis meses es una papilla, mien-
tras que al hijo de quince afios le
resulta proporcionada una alimen-
tacién de adulto. Ahora bien, sien-
do diferentes la naturaleza y la
cantidad de los alimentos, la igual-
dad reside en la proporciéon
geométrica: la papilla es al nifio
de seis meses, lo que la alimenta-
cién de adulto es al hijo de quince
aflos. Si esa proporcién se guar-
da, ambos hijos son tratados con
igualdad. Esta es la igualdad pro-
pia de las distribuciones.

- Seglin lo que acabas de decir,
parece que la férmula de la justicia
distributiva es: tratar igual a los
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iguales y tratar desigual a los des-
iguales.

- Esto tiene un modo verdadero de
entenderse, pero también puede
entenderse mal. Eso de tratar
desigual a los desiguales no me
gusta, porque no es exacto (no
hay trato desigual) y por eso con-
viene puntualizar. El genuino sen-
tido de lo justo distributivo es:
tratar igual a todos, esto es, dar
trato igual a iguales y desiguales,
s6lo que el trato igual a los des-
iguales quiere decir tratarlos igual-
mente segun la proporciéon geo-
métrica, que es la igualdad que les
corresponde. Supongamos el caso
antes citado de la sociedad mer-
cantil con tres socios, uno de los
cuales ha aportado la mitad del
capital y los otros dos han aporta-

do un cuarto del capital cada uno.
Obseérvese que si los réditos del
capital se dividen en tres partes
iguales y cada una de esas parte se
entrega a cada uno de los socios,
ese trato -que es lo decisivo- no es
igual, pues quienes aportan un
cuarto de capital quedan favoreci-
dos sin causa (enriquecimiento in-
justo), a costa de quien puso la
mitad. La verdadera igualdad de
trato estd en repartir los réditos
del capital en proporcién a la par-
te del capital aportado. Si los
réditos del capital son, por ejem-
plo, cien, la igualdad proporcional
consiste en dar cincuenta a quien
puso la mitad del capital y veinti-
cinco a quienes pusieron los otros
dos cuartos. Entonces se da la
proporcion geometrica: cincuen-
ta de rédito es la mitad del capital,




lo que veinticinco de rédito es a un
cuarto de capital. Como ves, alos
desiguales -mejor seria decir los
diferentes- se les trata igual, pero
con igualdad de proporcién.

- Otra pregunta. ;En relacién a
qué criterio se mide la proporcio-
nalidad? Porque es evidente que
la proporcionalidad no se basa
siempre en un criterio idéntico.
En el ejemplo citado, sobre el re-
parto de los réditos del capital, la
proporcionalidad se mide por cri-
terios mateméticos, pero tales cri-
terios son inaplicables al caso de
la distribucion de alimentos entre
los hijos de una familia, segun el
otro ejemplo puesto.

- No es, en efecto, ninguna férmu-
la matematica el criterio de la jus-
ticia en toda distribucién, aunque
no falten casos -como el indicado-
en los que la proporcionalidad se
resuelve por una férmula matema-
tica.

Si el derecho es lo proporcionado
a su titular, ;qué es lo proporcio-
nado a los destinatarios de una
distribucién o reparto? La distri-
bucién es una accién humana y el
criterio de especificaciéon, de per-
feccion y rectitud de un acto hu-
mano -de toda actividad del hom-
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bre- es su finalidad. Toda distribu-
cién se hace, pues, en razén de
unos fines, lo que comporta que el
derecho de cada destinatario se
mide por su relacién con el fin
de la distribuciéon, pues si la dis-
tribuciébn se hace por una finali-
dad, es claro que el destinatario
tiene derecho a la parte alicuota
de los bienes a repartir (en el caso
de las cargas, el deber) por su
derecho a (por su deber de) parti-
cipar en la finalidad del reparto.
Por lo tanto, el criterio de propor-
cionalidad en las distribuciones se
determina por la relacién de los
destinatarios con la finalidad de la
distribucién. Lo proporcionado o
adecuado a cada titular en las dis-
tribuciones es aquella parte de los
bienes a repartir que corresponde
a su posicién y relaciéon respecto
de la finalidad de reparto, habida
cuenta del igual derecho de los
restantes destinatarios.

- ¢Y cuéles son los factores que
intervienen en hacer distinta y di-
ferente la relacién del destinatario
del reparto con la finalidad de la
distribucién?

- Existen varios factores; esos fac-
tores son otros tantos criterios de
determinacién de la proporciona-
lidad. Estos criterios no son abso-
lutos, aplicables a todos los casos;
son aplicables segun su relevancia
en razoén de la finalidad de la distri-
bucién, de modo que, validos en
unos casos, no lo son en otros.

Estos factores son principalmen-
te: la condicién, la funcién, la ca-
pacidad, la aportacién a la socie-
dad v la necesidad.

Preferiria que me comentases algo
respecto de cada uno de ellos.

- Bien, vamos a ello. 1o. La con-
dicién. Se entiende por condi-
cion el modo estable de pertene-
cer a una sociedad o comunidad y
de estar en ella, particularmente la
comunidad politica o sociedad ci-
vil. Se traduce en el estatuto fun-
damental del miembro o ciudada-
no. Hay, sin duda, sociedades o
comunidades iguales -democrati-
cas cuando se trata de la pdlis-, en
cuyo caso todos los miembros tie-
nen el mismo estatuto fundamen-
tal e igual en relaciéon con el fin de
la sociedad; en tal supuesto, cuan-
do se trata de distribuciones cuyo
criterio es la condicion de miem-
bros, la parte correspondiente a
cada miembro es igual.

Pero ya he dicho que hay también
sociedades o comunidades con cla-
ses o tipos diversos de miembros -
sociedades desiguales- en las cua-
les cada clase o tipo tiene una
participacion distinta en el fin de
la sociedad o comunidad, siendo
esta diversidad de participacién lo
caracteristico de ellas. En tales
casos, el estatuto fundamental es
vario. Cuando esto ocurre, las
distribuciones en funcién de la fi-
nalidad de la sociedad comportan
una diferencia en la parte alicuota
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de participacion en la distribu-
cibn, que se mide por la propor-
cion respecto de la condicién de
miembro. Asien una empresa en
la que unos socios se limitan a
aportar capital y otros contribu-
yen con capital y trabajo, a los
primeros corresponderan solo los
réditos del capital, mientras que
los segundos han de recibir los
réditos mas la remuneracion del
trabajo. 20. La funcién. La dife-
rencia de funciones, de roles o
papeles sociales, lleva consigo la
diferenciacién de participaciéon en
la distribucién de bienes, cuando
el reparto se realiza en funcién de
esa distincién de funciones o pa-
peles sociales. Por ejemplo, cuan-
do el montante de la remunera-
cién del servicio prestado se fija
en funcién de las responsabilida-
des que se asumen segun el cargo
u oficio. 30. La capacidad. A ca-
da uno y de cada uno segun su
capacidad es también un criterio
de delimitacién de lo justo dis-
tributivo. Es evidente que la capa-
cidad sefiala limites, tanto a la
recepcién de bienes, como a la
contribucién al fin comun median-
te servicios o cargas, pues a dife-
rente capacidad hay diversa posi-
bilidad de participacion en el fin
del reparto. La capacidad es cri-
terio aplicable al reparto de bie-
nes, pues hay bienes que deben
repartirse segin la distinta capa-
cidad: asi ocurre, por ejemplo,
con los bienes que producen la
ensefianza y la educacién; éstas
deben ser puestas al alcance de
todos, mas a cada uno segun su
capacidad, pues nadie es habil
para recibirlos mas alla de su ca-
pacidad y no dar a los mas capa-
ces lo que pueden alcanzar en
aras a un equivocado igualitarismo
seria injusticia. La capacidad es el
criterio més propio de la distribu-
cion de funciones y asimismo lo es
del reparto de cargas. Las funcio-
nes deben repartirse con criterios
de capacidad, pues el desempefio
de una funcién supone el arte o
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ciencia -la capacidad- y el reparto
de funciones tiene por fin la maxi-
ma funcionalidad de una organi-
zacién. En cuanto a las cargas,
éstas estan en relacion con el de-
ber de participar en el fin de la
sociedad, deber que es proporcio-
nado a la propia capacidad. 4o.
La aportacién a la sociedad.
Cuando el criterio de la propor-
cionalidad en la distribucién es el
reparto de los bienes que la socie-
dad produce para sus miembros,
la mayor aportacién a la sociedad
genera una mayor medida en la
recepcion de esos bienes. Asi los
réditos del capital deben repartirse
en proporcién al capital aportado
y los réditos del trabajo deben
distribuirse en proporcién ala can-
tidad y calidad del trabajo realiza-
do. Hay dos casos en los que este
criterio no es aplicable. En primer

que éstos y por lo tanto tiene igual
derecho que éstos a los servicios
de la sociedad, no mas. 50. La
necesidad. Hay ocasiones en las
que la distribucién de bienes se
ordena a remediar necesidades.
Por ejemplo, el reparto de bienes
de alimentacién o vestido, el sala-
rio, etc. En tales casos, un princi-
pio de justicia distributiva es “a
cada uno segln su necesidad”. Ya
que, como hemos dicho, el crite-
rio de lo justo distributivo es la
relaciéon entre los destinatarios de
la distribucién y la finalidad de
ésta, si el reparto se ordena a
remediar necesidades, el grado de
éstas marca la proporcién justa.

- ¢No hay mas criterios?

- Hay algunos més, como el méri-
to, pero tienen menos importan-
cia.

lugar, no lo es cuando la mayor
aportacién se hace como medio
para la redistribucién de bienes,
pues representa la correccién de
un plus de bienes recibidos por
aplicaciéon de anteriores criterios
defectuosos de distribucién. En
segundo lugar, tampoco es aplica-
ble cuando la mayor aportaciéon se
debe a la aplicacion del criterio de
la capacidad, ya que entonces la
aportacion a la sociedad, aunque
es absolutamente mayor, no lo es
proporcionalmente, que es lo igual
en la distribucion de cargas; por
ejemplo, el contribuyente que paga
mas impuestos que otros con me-
nor capacidad contributiva, con-
tribuye proporcionalmente igual

- Entonces, cuando se habla en
derecho del principio de igualdad,
por ejemplo cuando nuestra Cons-
titucién dice en el art. 1 que la
igualdad es un valor superior del
ordenamiento juridico y establece
en el art. 14 que los espanoles son
iguales ante la ley, ;a qué igualdad
se refiere?

- Ya hemos hablado bastante de la
igualdad ante la ley. Creo que des-
pués de lo visto es claro que la
igualdad de referencia es la igual-
dad propia de la no discrimina-
cién, esto es, la igualdad propor-
cional propia de la justicia dis-
tributiva.




- ¢No puede ser también la justicia
conmutativa?

- Pero qué dices; no hombre. La
justicia conmutativa lo que regula
son las relaciones entre particula-
res cuando prestan o intercambian
bienes. La justicia que regula las
relaciones entre la comunidad
politica y los ciudadanos es la jus-
ticia distributiva y, por lo tanto, la
igualdad es la igualdad proporcio-
nal. Esto es algo que ningiin autor
pone en duda, a no ser los colec-
tivistas. Lo Unico que ocurre es
que los colectivistas confunden la
igualdad con el igualitarismo y en-
tonces cambian la féormula de la
justicia, que para ellos consiste en
dar a todos lo mismo; con esto,
cambian también la férmula de la
igualdad por la del igualitarismo:
dar a todos lo mismo. Pero esto
en las distribuciones, ademas de
ser imposible y hasta ridiculo en
no pocos presupuestos, es una
injusticia -salvo en el caso ya alu-
dido-, porque rompe la propor-
cién y crea desproporciones. Ten
en cuenta que la igualdad en las
distribuciones no es desigualdad,
sino proporcién; si las diferencias
no son de veras proporcionadas,
si no hay verdadera proporciona-
lidad (A es a Blo que C es a D), no
hay igualdad v, por lo tanto, hay
injusticia.

- Lo que advierto es que la justicia
distributiva y, en consecuencia, la
igualdad proporcional es muy exi-
gente. Me temo que nuestras so-
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ciedades y nuestros gobiernos tie-
nen mucho camino que recorrer
hasta llegar a una sociedad justa.

- No me cabe la menor duda; hay
mucha injusticia en nuestras so-
ciedades (jy todavia algunos dicen
que la mencién de la justicia entre
los valores superiores del ordena-
miento sobra en la Constitucion!),
y es mucho lo que hay que hacery
cambiar.

- A todo esto, ¢qué dicen los ecle-
siasticistas?

- En general sus posturas son co-
rrectas. Lo que hay que decir es
que la igualdad de trato a las con-
fesiones religiosas es algo que ocu-
pa la atencién tanto en Espana
como en ltalia especialmente a
partir de las jornadas de Taormina.
Hasta el punto de que no falta
quien define el derecho eclesiasti-
co como el estudio de la libertad vy
de la igualdad en materia religio-
sa. Digo que en general las postu-
ras de los eclesiasticistas son co-
rrectas, porque -al referirse a la
igualdad en el trato del Estado a
las confesiones religiosas- aplican
los criterios de la igualdad propor-
cional o justicia distributiva, que
es la que corresponde. También
hay que decir que no todo es agua
clara.

- ;Qué quieres sugerir con esto?

- Pues que hay una serie de
eclesiasticistas que, o han perdido
la nocién de justicia distributiva, o

no quieren saber nada de ella a la
hora de tratar de la igualdad en
derecho eclesiastico.

- El igualitarismo, quizés.

- En efecto. Para ellos la igualdad
es dar a todas las confesiones lo
mismo, lo que, como ya hemos
visto, es manifiesta injusticia. Lo
que mas me desagrada es que -al
menos en algunos- me parece ob-
servar -y desearia estar equivoca-
do- razones ideologicas, Gnica ex-
plicacién que veo a sus propues-
tas, todas ellas tendentes a rebajar
hasta limites inconcebibles la po-
sicion de la Iglesia Catolica. Por
ejemplo, como los convenios o
acuerdos de cooperacién (las
intese en Italia) entre el Estado v
las comunidades religiosas no ca-
tolicas no tienen caracter de dere-
cho internacional por no poseer la
indole de sujetos internacionales
dichas comunidades, los Acuerdos
con la Santa Sede tampoco deben
tenerlo. Y asi muchas cosas més.

- Esta claro que no han entendido
la igualdad de la justicia distri-
butiva.

- Lo que lleva a que unos juristas,
cuya mision es determinar lo jus-
to, inviertan su oficio y propon-
gan lo injusto.

- A todo esto se ha hecho tarde y
estd oscureciendo. Dejemos por
hoy el paseo y vamonos a un Bob’s
cercano a merendar.

- De acuerdo, vamos alla.
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ENTREVISTA AL DOCTOR
CARLOS LLLERAS RESTREPO

Estudiantes de la Universidad de la Sabana, entre quienes se hallaban colaboradores
de Dissértum, entrevistaron al Dr. Carlos Lleras Restrepo en su visita al Campus del Puente
del Comun. Este es el ultimo mensaje del estadista a la juventud Universitaria del Pais

n poco antes del ac-
cidente sufrido por
el Dr. Lleras Restre-

po cuyas consecuencias oca-
sionaron su muerte, el esta-
dista visité la Universidad
de la Sabana invitado por
las directivas de la institu-
cién. Después de hacer un
recorrido en carro por nues-
tro campus y antes de pasar
a manteles, el Dr. [leras
Restrepo aceptoé responder
las preguntas de algunos
colaboradores de Dissértum
y de otros estudiantes de
otras facultades.

Dissértum- Doctor, nosotros los
jovenes colombianos queremos que
Usted nos dé un consejo para la
vida, para poder sacar a Colombia
de este pequeiio foco de oscuridad
que estamos viviendo, de esta vio-
lencia. {Qué nos diria?

Carlos Lleras: Bueno, yo les voy
a contestar con mi propia expe-
riencia. Yo se cual fue mi expe-
riencia y por qué elegi la carrera
politica. Yo principié aprendien-
do a discutir problemas del pais en
la Federacion Nacional de Estu-
diantes, que entonces era una cosa

seria, tenia su biblioteca, su servi-
cio médico y a ella llevabamos
gente importante a que dictaran
conferencias v luego discutiamos
los temas que se habian tratado.
Para mi, por ejemplo, toda esa
etapa de acciéon en la Federacion
fue una preparaciéon para la vida
politica relativamente seria por-
que los temas que tratdbamos en
la Federacién eran importantes.
Hay que actuar en la administra-
cion para luego legislar. Ser parla-
mentario, senador, representan-
te, como vemos tantos casos, sin
conocer la administracién por den-
tro es una equivocacién. Como les
digo, v perdonen que les cite mi
propia experiencia, yo no comen-
cé ni por senador ni por represen-
tante sino por Secretario de Go-
bierno de Bogota; entonces apren-
de uno la administracién. Después
fui Secretario de Gobierno del de-
partamento y luego fui elegido para
la Camara, pero ya tenia expe-
riencia administrativa. Yo creo que
ese es el camino, porque llegar
uno a legislar para el pais sin co-
nocer el pais y sin conocer la ad-
ministracibn no me parece cosa
saludable.

D. (Cual es su opinién sobre la
accion de tutela para los derechos
fundamentales?

Cll: De la manera como se esta
utilizando la tutela se va a atrasar
toda la administracion de justicia
del pais, porque los magistrados
tienen la obligacion de despachar
en diez dias dos mil o tres mil
tutelas dentro de los términos de
laley, pues de lo contrario pierden
el puesto. Son efectos de las refor-
mas constitucionales que se han
ido poniendo de presente. La
Constitucién tiene cosas buenas,
inclusive algunas de esas cosas
retoéricas que tal vez en la medida
en que el pais las tome en serio
pueden llegar a tener aspectos bue-
nos. Entodo caso ahi esta la Cons-
titucién v hay que aprendérsela,
no sélo leerla. Yo recuerdo que
cuando estudié derecho, el doctor
Miguel Abadia Méndez, que en ese
entonces era Presidente de la Re-
publica v nos dictaba clase, nos
hacia aprender la Constitucién,
absolutamente todo al pié de la
letra sin poder desviarse en algtin
giro o en alguna frase.

D. (Esta de acuerdo Sefior Presi-
dente con la incompatibilidad que
establece la Constitucion segin la
cual un parlamentario no puede
ser nombrado ni gobernador, ni
ministro, ni embajador?

Cll: No estoy de acuerdo. Muchas
veces, y eso lo vivi en el gobierno,
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El Expresidente en la
Universidad de la Sabana.

existe una persona indicada para
situaciones dificiles y es un error
cerrar la posibilidad de escogerlo.
Esa incompatibilidad no existe en
ninguna parte del mundo e impide
el desarrollo de una carrera politi-
ca en una persona que pueda te-
ner vocacion. En otras partes rige
absolutamente lo contrario: en
Inglaterra los ministros salen de la
Céamara de los Comunes; en Fran-
cia pasa lo mismo. Es completa-
mente absurdo que se impida nom-
brar o elegir a una persona que ha
adquirido experiencia administra-
tiva como parlamentario.

D. ;Cuadl es su opinién sobre la
iniciativa de las Américas del pre-
sidente Bush para crear una zona
hemisférica de libre comercio y
que ha sido continuado por el Pre-
sidente Clinton con el ingreso de
México como primer aspirante?

Cll: Yo no estoy en capacidad de
juzgar las consecuencias si se lle-
gara a ligar todo el hemisferio. Yo
fui muy partidario de ir haciendo
esa integracion por partes, por
eso se hizo el Pacto Andino, pri-
mero. En el Pacto Andino, ain
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siendo seis naciones, se tuvo que
tomar en cuenta que el grado de
desarrollo era tan distinto que, por
ejemplo, entre Colombia y Bolivia
era necesario crear una califica-
cién para los de menor desarrollo
econdmico relativo. Yo creo que
si se va ampliando para todo el
continente lo que se ha llamado
apertura, se va a tener que tomar
en cuenta esa situacién de menor
desarrollo econémico relativo por-
que de lo contrario, la generalidad
del tratamiento mantendria no sélo
en la miseria sino en el atraso y
empeoramiento de la situacion de
algunos paises. Colombia tiene que
andar con ciertas precauciones por
dos razones: una de caréacter fis-
cal, pues no podemos desechar la
importancia que tiene la renta de
aduana, y otra de caracter econo-
mico, en donde la excesiva liber-
tad de importacién destruye es-
fuerzos que ha realizado el pais,

guerrilla. Yo creo que en buena
parte fue lo que ocurrié. Yo no soy
buen juez, yo soy proteccionista.
Dicen que la mayor libertad se
traduce en mayor eficacia; esto es
cierto en algunos casos. Eso fue
clarisimo en el caso de productos
agricolas, ocurre con el algodén,
con las grasas vegetales y con algo
que me espantdé cuando miré el
periédico y vi un aviso en primera
pagina que decia “maiz importa-
do”. En afios anteriores se habia
hecho un muy buen esfuerzo para
emplear mejor el algodén, fomen-
tar su siembra y la de grasas vege-
tales. Hubo resistencia de las fa-
bricas de textiles a que se hiciera
la protecciéon para el algodén por-
que naturalmente lo importaban
muy barato. Pero si no se hubie-
ran establecido tarifas proteccio-
nistas, no tendriamos el desarrollo
que presentan las fabricas textiles.
Tengo muchas reservas sobre,una

El Doctor Lleras Restrepo junto con el Rector de la Universidad, Doctor
Rafael Gonzalez Cagigas y con el Doctor Octavio Arizmendi Posada.

como por ejemplo, lo que le pas6
al algodén, que en los Gltimos afios
dejaron de sembrar porque vino la
competencia extranjera, y el agri-
cultor al no poder cambiar de ofi-
cio, muchas veces se va para la

apertura muy generalizada. Las
cosas que necesitamos pueden ser
producidas por el pais en buenas
condiciones si durante un tiempo
prudencial tienen una ventaja pro-
teccionista.



D. Doctor, de las muchas realiza-
ciones politicas suyas, ;cudles le
han causado mayor satisfaccién?

Cll: Mire, intervine como ministro
del doctor Santos primero y luego
como Presidente en la creacion de
muchas cosas y me han criticado
por eso: el Fondo de Fomento
Municipal, el Fondo del Ahorro, el
Crédito Territorial, el Instituto de
Bienestar Familiar, en fin, una serie
de cosas que yo las quiero mucho
y cuando me las cambian demasia-
do me duele; por ejemplo, las
modificaciones en materia de ex-
portacion en el Fondo de Fomen-
to de Exportaciones PROEXPO, y
el cambio de nombre al Instituto
de Creédito Territorial por INURBE;
pero en fin, esas son manifesta-
ciones de camparias en las que
trabajé en el pasado con mucha
intensidad, de manera que no pue-
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El Doctor Lleras junto al Doctor Arizmendi, saluda
a los integrantes de Dissértum.

pocos ingresos y muchos acue-
ductos y alcantarillados. El tiempo
le va dando a uno la razén en
ciertas cosas. Yo quiero explicarle
al pais lo que ha pasado con el

El Expresidente Lleras Restrepo responde a los estudiantes

de la Universidad de la Sabana.

do quejarme por el cambio de nom-
bre siempre y cuando se continte
con la tarea. En la administracién
del doctor Santos el Instituto de
Crédito Territorial construyé mi-
les de casas para las personas de

régimen de cesantias. Durante mi
gobierno se cred el Fondo del
Ahorro con dos objetivos: el pri-
mero es hacer reservas efectivas
de fondos para pagar las cesantias
oportunamente, y el segundo, que

esas cesantias deben percibir inte-
reses; entonces yo quise que exis-
tiera una entidad lo suficientemen-
te seria y poderosa para que no
faltaran los recursos para atender
a esos pasivos que afo por afio
van aumentando y mientras tanto
esos fondos se aplicaran a la cons-
truccion de vivienda de los funcio-
narios publicos. Yo queria que fu-
era no sélo en el sector oficial sino
en todas las empresas. Les reco-
miendo, creo que es en el niumero
pasado de la revista “Nueva Fron-
tera”, donde publiqué el informe
del Fondo del Ahorro donde se ve
la acumulacién de millones que
esta permitiendo la construccion
de grandes urbanizaciones para
venderlas a los empleados publi-
cos con grandes plazos. Si eso se
hubiera conservado para el sector
privado, el Fondo seria hoy gigan-
tesco pero las empresas no que-
rian pagarle. El Fondo esta inau-
gurando en Bogota barrios para
empleados publicos con condicio-
nes de pago bastante favorables.
Yo estoy sumamente contento
porque me dijeron que uno de los
barrios llevaria mi nombre ya que
ningln barrio, de todos los que se
han construido sobre la base del
Instituto de Crédito Territorial que
yo cree, lleva mi nombre.m
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DERECHO CONSTITUCIONAL

La persona y el derecho de liber-
tad religiosa son dos cuestiones
muy cercanas al pensamiento
hervadiano. Los estudiosos de su
concepcioén filosofico-juridica ten-
drén necesariamente, en un futu-
ro que creemos cercano, que de-
sarrollar sistematicamente la pos-
tura que el Profesor de la Univer-
sidad de Navarra ha expuesto tan
brillantemente sobre estos dos te-
mas. Para satisfaccion mia he de
confesar que mi vida docente e
investigativa también me ha lleva-
do a incursionar en estos te-
mas. En alguna forma, pue-
de decirse que hemos segui-
do la huella del Maestro, aun-
que es mucho lo que nos fal-
ta en su capacidad de anali-
sis y, también hay que decir-
lo sin rubor alguno, en su
capacidad de trabajo.

En esa oportunidad el Profe-
sor Hervada me honro al
permitirme leer, todavia en
manuscrito, una obra titula-
da Los eclesiasticistas
ante un espectador.
Tempus otii secundum.
Esta obra, escrita en un au-
téntico tiempo de ocio, es un
excelente escrito para aquel
que desee acercarse al pen-
samiento hervadiano y, lo que
es alin mas importante entre
nosotros, para conocer su
modo de trabajo. El profesor
Hervada con esta publicaciéon
presenta en forma de dialogo, si-
guiendo con ello el método
socratico, algunas reflexiones so-
bre cuestiones centrales del Dere-
cho Eclesiastico del Estado, rama
del derecho tan poco conocida en
nuestro medio. De ese libro publi-
ca hoy la revista de los estudiantes
de la Facultad de Derecho de la
Universidad de la Sabana el capi-
tulo VIII relativo al tema de la
igualdad.

He de hacer otra confesion. Cuan-
do el Director de Dissértum me
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solicitd un articulo para rendir
homenaje a quien tanto ha influi-
do en mi vida académica, nunca
llegué a pensar que este merecido
y justo reconocimiento a la perso-
nay ala obra del profesor Hervada
lo tuviese que hacer en mi condi-
cion de Decana de la Facultad de
Derecho de la Universidad de la
Sabana. En esto también sigo los
pasos de quien por diez afios fue
Decano de la Facultad de Derecho
de la Universidad de Navarra. Sélo
espero que con su consejo y con

Dra. Ilva Myriam Hoyos Castarieda.

su continuo apoyo podamos hacer
de ésta, la que también es su Uni-
versidad y su Facultad, algo tan
significativo como lo que él hizo
en la Facultad de Derecho de la
Universidad de Navarra.

El Profesor Hervada sabe muy bien
que el mejor homenaje que le po-
demos rendir sus antiguos y sus
nuevos discipulos es procurar ha-
cer lo que él desde hace treinta y
seis afios, si tomamos como pun-
to de partida su titulo académico
de doctor en Derecho por la Uni-

versidad de Madrid (1958), no ha
dejado un sblo dia de hacer: rezar,
pensar, leer, escribir, v formar
personas buenas y buenos juris-
tas.

Presento para esta especial oca-
sion unas reflexiones sobre la per-
sonalidad juridica del no nacido
por considerar que es un tema
polémico, que fue ampliamente
debatido en la Conferencia Inter-
nacional sobre Poblaciéon y Desa-
rrollo que se realiz6 en el mes
pasado en la ciudad de El
Cairo y porque la nocién de
persona es una de las nocio-
nes claves para comprender
la concepcién juridica de
Hervada.

1. La sentencia C-133
de 1994 de la Corte
Constitucional sobre

la personalidad del
No Nacido.

La mas reciente decisiéon de
la Corte Constitucional so-
bre el derecho a la vida es la
sentencia C-133 de 1994,
en la que ha sido ponente el
magistrado Dr. Antonio Ba-
rrera Carbonell. La Corte
Constitucional declaré en
esta sentencia exequible el
articulo 343 del Decreto 100
de 1980 o Codigo Penal.

La disposicién declarada exequible
establece:

“La mujer que causare el aborto o
permitiere que otro se lo cause,
incurrird en prisién de uno a tres
afos.

A la misma sancién estard sujeto
quien, con el consentimiento de la
mujer, realice el hecho previsto en
el inciso anterior”.

El argumento central del deman-
dante para solicitar la inexe-
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“sPodra ser peor el tormento?”.

quibilidad de la norma acusada es
que el no nacido no es persona,
porque ante la ley, la persona es
“el ente fisico nacido de la especie
humana, que viva tan siquiera un
minuto. El sujeto nacido es perso-
na porque desempefia un papel,
se impone una misién o da sentido
a suvida” (SCC No. 133 de 1994
-se citara SCC-133/94-, Expe-
diente D-386, pag. 2). Afirma,
con el mismo argumento, que las
no personas carecen de personali-
dad vy que, en consecuencia, el
aborto no es un delito porque las
no personas carecen de derechos
y de proteccién legal.

Sostiene, a su vez, que no todas
las personas tienen la misma creen-
cia sobre “las cualidades de las no
personas, en las diferentes etapas
de su gestacion” (SCC-133/94,
pag. 3), y que para no todos los
grupos étnicos y culturales de la
nacién colombiana el aborto es un
delito. “Las no personas carecen
de personalidad. En consecuen-
cia, el aborto o expulsion del vien-
tre materno por la voluntad de la
gestante, de las no personas, no
es delito porque constitucional-
mente las no personas carecen de
derechos y de proteccion legal.
Los delitos solamente pueden
cometerse contra los derechos de
las personas” (SCC-133/94, pags.
3y4).

Es mas, considera el demandante
que la libertad de conciencia le
garantiza a la mujer para que con
su compafiero o marido decida y
disponga si “el producto de la con-
cepcién que no sea persona” (SCC-
133/94, pag. 5) debe concluir o
no el proceso de gestacién hasta
llegar a su término.

Intervienen en el proceso impug-
nando la demanda el Defensor del
Pueblo y el Ministerio de Justicia,
quien acttia por intermedio de apo-
derado. Defiende, igualmente, la
exequibilidad de la norma deman-
dada el Procurador General de la
Nacién.

Aunque son diversos los argumen-
tos que utiliza la Corte Constitu-
cional para declarar exequible el
articulo 343 del Cédigo Penal,
nos detendremos en esta ocasion
a hacer referencia exclusivamente
a la cuestién de la personalidad
juridica del no nacido, confron-
tando no sélo la postura mayorita-
ria de la Corte, sino también ha-
ciendo referencia al salvamento
de voto suscrito por los magistra-
dos Eduardo Cifuentes Muifioz,
Carlos Gaviria Diaz y Alejandro
Martinez Caballero.

1. Las consideraciones de la
Corte Constitucional en
relacion con la personalidad
juridica del no nacido.

La Corte Constitucional en la men-
cionada sentencia presenta, en re-
lacién con el tema en cuestion, los
siguientes argumentos.

Primero. La vida es el bien mas
valioso que la Constitucién reco-
noce a todo individuo de la espe-
cie humana, este bien es, a su vez,
“el sustrato ontolégico de la exis-
tencia de los restantes derechos”

(SCC-133/94, pag. 14).

Segundo. El derecho a la vida
“constituye indudablemente el re-

conocimiento de un valor esencial
como es la vida humana (Pream-
bulo y articulo 2° y 11)” (SCC-
133/94, pag. 14).

Tercero. Sostiene con el profe-
sor Jérome Lejeune que la vida
comienza desde el momento de la
concepciéon. Transcribe del muy
ilustre académico, entre otras, las
siguientes palabras: “;Cuando co-
mienza a existir un ser humano?
Trataré de dar la respuesta mas
precisa a esta cuestion de acuerdo
con los conocimientos cientificos
actuales. La biologia moderna nos
ensefa que los progenitores estan
unidos a su progenie por un esla-
boén material continuo, de modo
que de la fertilizaciéon de una célu-
la femenina (el 6vulo) por la célula
masculina (el espermatozoide) sur-
gird un nuevo miembro de la espe-
cie. Lavida tiene una historia muy,
muy larga, pero cada individuo
tiene un comienzo muy preciso, el
momento de su concepcion” (SCC-
133/94, pag. 14).

Cuarto. La Constitucién Politica
reconoce expresamente el dere-
cho inviolable a la vida a quienes
son personas pertenecientes al
género humano; ello no significa
que la vida humana latente en el
nasciturus, carezca de protecccién
constitucional. “En efecto, si el

A diferencia
de lo que se
sostiene,
consideramos
que la cuestién
central es si el
concebido pero
no nacido es o
" no persona.
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valor esencial protegido por el
ordenamiento superior es la vida
humana, necesariamente debe
colegirse que en donde haya vida,
debe existir el consecuente ampa-
ro estatal” (SCC-133/94, pag.
15).

Quinto. El nacimiento determina
la existencia de la persona juridica
natural, pero ello no implica que
no se proteja la vida humana, “que
se inicia con la concepcién, se
desarrollay perfecciona luego con
el feto, y adquiere individualidad
con el nacimiento” (SCC-133/
94, pag. 15).

Sexto. La concepcidén genera un
tercer ser, diferente existen-
cialmente de la madre, cuyo desa-
rrollo y perfeccionamiento para
adquirir viabilidad de vida inde-
pendiente, se concreta con el na-
cimiento y no puede quedar al
arbitrio de la libre decision de la
mujer embarazada.

Séptimo. “El reconocimiento
constitucional de la primacia e
inviolabilidad de la vida excluye,
en principio, cualquier posibilidad
permisiva de actos que estén orde-
nados a provocar la muerte de
seres todavia no nacidos, y autori-
za al legislador para penalizar los
actos destinados a provocar su
muerte” (SCC-133/94, pégs. 15
y 16).

Octavo. La vida del nasciturus
“encarna un valor fundamental,
por la esperanza de su existencia
como persona que representa, y
por su estado de indefension ma-
nifiesto que requiere de la especial
proteccion del Estado” (SCC-133/
94, pag. 16).

Noveno. La proteccion a la vida
del no nacido se sustenta en los
articulos 22, 52, 42,43 y 44 de la
Constituciéon Politica. Esta protec-
cion de la vida durante su proceso
de formacién y desarrollo es con-
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JEs problema de conciencia, de la sociedad, de principios?
¢Decide ella su soledad?

dici6n para la viabilidad del naci-
miento, que da origen a la existen-
cia legal de las personas.

Deécimo. El articulo 11 de la Cons-
titucion Politica debe interpretarse,
de conformidad con el inciso se-
gundo del articulo 93 de la misma
Carta, a la luz de la preceptiva de
los tratados internacionales de los
derechos humanos. Entre los que
cita la Convenci6n sobre los Dere-
chos del Nifio, aprobada por la
Ley 12 de 1991 y la Convencién
Americana de Derechos Huma-
nos, aprobada por la Ley 16 de
1972. Instrumentos juridicos, se-
gtn los cuales: al nifio se le debe
proteccion legal, tanto antes y
después del nacimiento; toda per-
sona tiene derecho a la vida desde
el momento de su concepcion.

Décimo primero. La persona es
lo mismo que el sujeto de dere-
chos. Pero, dice la Corte Constitu-

cional, no se requiere ser persona
humana, para tener derecho a la
protecciéon de la vida, pues el
nasciturus tiene el derecho a la
vida desde el momento de la con-
cepcion, independientemente que
por el nacimiento se configure
como persona.

Deécimo segundo. La disposiciéon
del articulo 42 de la Constitucién
Politica, segun la cual “la pareja
tiene derecho a decidir libre y res-
ponsablemente el nimero de sus
hijos”, debe entenderse en el sen-
tido “de que la pareja puede ejer-
cer este derecho solo hasta antes
del momento de la concepcion”.
(SCC-133/94, pag. 19).

Décimo tercero. La inviolabilidad
del derecho a la vida, esto es a la
existencia humana, asiste a todo
el ser humano durante el proceso
biolégico que se inicia con la con-
cepcién y concluye con el naci-
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miento. Esto no significa, prosi-
gue la Corte, desconocer “la auto-
nomia o autodeterminacién de la
mujer o de la pareja para decidir
sobre tan trascendente aspecto de
sus vidas, a través de las practicas
anticonceptivas, o que se ignoren
los derechos a la dignidad perso-
nal, libre desarrollo de la persona-
lidad, integridad fisica v moral,
honor e intimidad personal y fami-
liar, pues dicha autonomia y el
ejercicio de los referidos derechos,
debe compatibilizarse con la pro-
teccién de la vida humana” (SCC-
133/94, pags. 19y 20).

2. Las consideraciones del
salvamento de voto sobre la
personalidad juridica del no
nacido

Los tres magistrados que salvan
voto consideran que el aspecto
constitucional central en materia
de aborto no se relaciona con la
personalidad juridica del no naci-
do, sino con el hecho de que el
Estado pueda legitimamente de-
fender una determinada concep-
ciébn moral del valor intrinseco de
la vida. Los argumentos del salva-
mento son, en relacion con la per-
sonalidad juridica del no nacido,
los siguientes.

Primero. La Corte no diferencia
entre la vida humana, valor de
proteccién constitucional, y el de-
recho a la vida, de la que s6lo
puede ser titular la persona huma-
na nacida, la que considera como
el sujeto susceptible de ejercer de-
rechos y contraer obligaciones.

Segundo. La vida humana laten-
te del no nacido tiene proteccién
estatal, pero eso es distinto a afir-
mar que se atribuyen derechos
fundamentales a quien no ostenta
titularidad juridica para su goce y
ejercicio.

Tercero. El no nacido es un orga-
nismo viviente individual (aunque

el salvamento en otra ocasién ha-
bla de vida potencial o de esperan-
zadevida), pertenece ala especie
del homo sapiens, pero de ello
no se sigue que tenga personali-
dad juridica.

Cuarto. Considerar que la perso-
na es todo individuo de la especie
humana es adoptar un criterio
metajuridico, que lleva ala Corte a
dar un salto conceptual, con el que
a su vez le da igual tratamiento al
no nacido que a las personas naci-
das, titulares de derechos y debe-
res. Y a considerar el aborto como
un homicidio. “La licencia en el
uso del lenguaje muestra la ambi-
gtiedad con que se emplea el voca-
blo persona, como sinénimo de
individuo o de ser humano, de
manera que se termina por dar
igual tratamiento al no nacido que
a las personas nacidas vy titulares
de derechos y obligaciones” (SCC-
133/94, SV, pag. 3).

Quinto. Para la Constitucién el
no nacido no es persona y, por
ende, no es sujeto de derechos.
Deducir el caracter de la persona

ce “una protecciéon ‘en general’
al derecho a la vida y se prohibe su
privacion arbitraria. Una correc-
ta interpretacién de la norma, a la
luz del ordenamiento constitucio-
nal, lleva a concluir que, en princi-
pio, el derecho internacional pro-
tege la vida desde la concepcion,
pero permite, frente a determina-
das circunstancias especiales -
incesto, violacién, malformacio-
nes, peligro para la madre- la no
penalizacion de la conducta, en
atencién también a la vida de la
madre y a sudignidad” (SCC-133/
94, SV, pag. 3).

Séptimo. El articulo 43 de la
Constitucion Politica “que garan-
tiza a la mujer protecciéon especial
durante el embarazo y después
del parto, tiene como destinataria
inmediata a la embarazada y no al
fruto de la concepcién. Tampoco
la Corte, motu proprio, esta en
libertad de reconocer dicho sta-
tus al nasciturus, de manera
que puedan ponerse a competir
sin restriccion ni medida los dere-
chos del ser humano no nacido
con los derechos de la mujer em-

de normas de caracter inferior a la
Constitucion, bien sean Tratados
Internacionales, el Cédigo Civil o
el Cédigo del Menor, es invertir la
jerarquia normativa que existe en
el ordenamiento juridico colom-
biano.

Sexto. La Convencién America-
na de Derechos Humanos estable-

barazada” (SCC-133/94, SV,
pag. 3).

Octavo. El Estado puede prote-
ger la vida del feto de diversos
modos, por ejemplo, “penalizan-
do la intencién de un tercero de
eliminarlo o impidiendo que que-
den en la impunidad los dafios a &l
ocasionados, ello no significa que
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sea posible -ni imprescindible- con-
siderarlo persona para efectos ju-
ridicos” (SCC-133/94, SV, péag.
4).

Noveno. Reconocer la titularidad
de derechos fundamentales al no
nacido presupone aceptar que el
Estado puede restringir o limitar
los derechos fundamentales de las
personas mediante la creacién de
nuevos sujetos de derecho. “Por
esta via, abiertamente censurable,
el recurso a la personificacion ju-
ridica -en condiciones materiales
que no son propias de la persona
natural-, se convierte en un meca-

| no es un ualon

nismo de restriccién de los dere-
chos fundamentales, en razéon de
que el conjunto de exigencias de
proteccién que se anticipa en el
que va a ser sujeto y todavia no lo
es, se traduce en un plexo de dere-
chos que juridicamente se erige en
barrera al ejercicio de los dere-
chos de las personas, en particular
de la mujer embarazada” (SCC-
133/94, SV, pag. 4).

I1: El concebido pero no
nacido es juridicamente
persona

A diferencia de lo que se sostiene
en el salvamento de voto de la
sentencia C-133 de 1994, consi-
deramos que la cuestion central en
relacion con el aborto es si el
concebido pero no nacido es o no
persona. Otro tema, que debera
ser tratado en un articulo aparte,
es el relativo al caracter sacral de
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la vida, el que, segun el salvamen-
to de voto, es el problema central
para determinar la exequibilidad o
inexequibilidad de la norma del
Cédigo Penal que tipifica como
delito el aborto. Toda persona es
titular del derecho a la vida, inde-
pendientemente de la concepcién
religiosa que profese o que no
profese. No por ello quiere signi-
ficarse que la vida no tenga carac-
ter sacral, pero si se pretende cen-
trar el tema del aborto en relaciéon
con los derechos fundamentales lo
que debe determinarse previamen-
te es si el nasciturus es o no titular
de derechos, esto es, si tiene o no
el caracter juridico de persona.

En orden a determinar nuestra pos-
tura en relacién con la cuestién de
la personalidad juridica del no na-
cido, es necesario volver a las co-
sas, mirarlas tal como son, inten-
tar un sano realismo filoséfico v
juridico en el que se determine si
todo ser humano es persona, si la
persona es un ser ante el derecho
o por el derecho. Para presentar
nuestra argumentacion insistire-
mos en tres cuestiones, a saber: la
vida como ser del viviente; el naci-
miento no individualiza al ser hu-
mano; la persona es un ser ante el
derecho no por el derecho.

1. La vida humana: ser del
hombre

El concebido pero no nacido es un
ser humano y en cuanto tal debe
ser tratado. Los estudios cientifi-
cos contemporaneos no han deja-
do duda alguna que hay vida hu-
mana desde el momento de la con-
cepcién y que lo que define a un
ser humano es la pertenencia a la
especie humana, cualquiera que
sea su condicion.

No basta afirmar, como lo hace el
salvamento de voto, que el no na-
cido es un organismo viviente in-
dividual, que pertenece a la espe-
cie animal homo sapiens, para

después afirmar que ademas de
esto esta en juego la vida potencial
o la esperanza de vida del no nato
y estd en peligro la vida de la
propia madre. Es contradictorio el
planteamiento de los magistrados
disidentes de la decisién mayorita-
ria de la Corte Constitucional,
porque si hay vida no se trata de
una esperanza o de una mera po-
tencialidad. No existe vida huma-
na y vida no humanizada, porque
esto seria tanto como decir que en
el momento de la concepcién no
se es hombre, pero se puede llegar
a serlo. Este si es un salto concep-
tual, porque, ;céOmo podria ser
hombre si el no nacido no tiene en
si mismo el principio vital que le
permite serlo? Cabria preguntar-
se, jen qué momento el ser que no
es humano puede llegar a serlo? El
concebido pero no nacido no es
una vida latente, segiin la impro-
pia terminologia de la sentencia
C-133 de 1994 y de su salvamen-
to de voto, no es una vida en
potencia; es vida en acto.

El nasciturus tiene vida, lo que se
le protege no es un valor, una
mera estimacion, sea ésta objetiva
o subjetiva. Para el no nato, su
vida es su mismo ser, por ello la
vida es el ser del viviente en tal
naturaleza. Sin la vida no seria, no
tendria en si el principio de la
nutricién, del desplazamiento, de
la sensacion y de la inteleccion.
Decir que vivir es el ser del vivien-
te equivale a decir que el vivir, es
el modo como ese ser concreto
esta estructurado en un alma y en
un cuerpo.

Lo fundamental para entender lo
que sea la proteccién juridica de la
vida, no es considerarla, atn se le
califique de esencial o de funda-
mental, porque con ello se corre el
riesgo de considerarla ajena a un
ser concreto. La vida humana es
un acto de la realidad; un bien
concreto que corresponde a un ser
especifico.
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Si la vida es el ser del viviente, el
bien de la vida se le adectia a él, le
corresponde como algo suyo, se le
debe por otro u otros. No cabe,
por tanto, plantearse en relacién
con el ser humano una escisi6n
entre la vida como valor funda-
mental y el derecho a la vida. No
hay vida sin referencia a un ser
real. Por ello, no puede sostener-
se que hay distincién real entre la
vida humana vy el ser del viviente.
Si ello es cierto, para que exista el
derecho fundamental de la vida, la
condicién sine qua non es que
estemos ante un ser viviente de la
especie humana.

No cabe otra interpretacién del
Preadmbulo y del articulo 22 de la
Constituciéon Politica, como de ma-
nera contraria lo quieren hacer ver
los magistrados de la Corte Cons-
titucional. En efecto, se lee en el
Predmbulo que “con el fin de ...,
asegurar a sus integrantes la
vida”*!. Por su parte, el inciso
segundo del articulo 22 de la mis-
ma Carta establece que las “au-
toridades de la Repuiblica
esta instituidas para pro-
teger a todas las perso-
nas residentes en Co-
lombia, en su vida”*2.
Advirtamos que el Consti-
tuyente al proteger la vida,
lo hace en referencia a los
integrantes de la nacién o
a las personas residentes
en Colombia, no con in-
dependencia de ellas.
Otro tanto podria de-
cirse del articulo 11 de
la Constitucion, en el que
se reconoce que “el dere-
cho a la vida es invio-
lable. No habra pena de
muerte”*3. El caracter invio-
lable que el Constituyente
le reconoce ala vida, se
explica, precisa-
mente, porque
es un derecho
inalienable de

*1%2%3 Negrilla
fuera del texto.

la persona (art. 52 C.P.) o inheren-
te a ella (art. 94 C.P.). En tanto
derecho requiere de la persona
porque no puede haber derechos
sin referencia a un titular, al al-
guien que sustenta los bienes que
le son propios y que respecto de
otros tienen el caracter de debi-
dos.

Podriamos decir algo mas, con
base en el articulo 12 de la Cons-
tituciébn Politica, la Carta no pro-
tege los valores por los valores
mismos, sino en tanto en cuanto
ellos son bienes que se fundan en
la dignidad humana, esto es en la
estructura ontolégica del ser hu-
mano.

2. El nacimiento no determina la
individualidad del concebido
pero no nacido

La ciencia contemporanea ha
puesto de manifiesto que desde el
momento en el que el esper-
matozoide fecunda al évulo esta-
mos ante un individuo de la espe-
cie humana, que posee en si todo
lo que le caracteriza y le hace
diferente de cualquier otro indivi-
duo.

El nuevo ser, mas cominmente
llamado en el lenguaje técnico
cigoto, tiene como suyo su princi-
pio vital y en cuanto tal es sujeto
individual dotado de vida humana
independientemente del patrimo-
nio genético que ha recibido de
sus padres. El cigoto posee una
informacion genética propia, esto es
lo que se denomina el genotipo que le
permite autbnomamente desarro-
llar su ciclo vital con una rigurosa
unidad y totalidad. Es ese mismo
individuo el que se desarrolla, el
que sin ninguna discontinuidad va
realizando, en expresion de su mis-
ma vida, actividades intrinsecas.
Se trata de una autonomia no
absoluta, como no es absoluta
la autonomia de ningiin ser
creado, porque el hombre
no es causa de su propio
ser. El cigoto tiene una in-
dependencia extrinseca,
pero una autonomia intrin-
seca que permiten califi-
carle como individuo de la
especie humana.

La constitucién gené-

tica del cigoto indivi-
dualiza al nuevo ser hu-
mano, esto es, lo cons-
tituyen en un sujeto con
existencia propia, inde-
pendiente de cualquier
otro ser. Asi, desde una
concepcién bioldgica
debe decirse que el
nuevo ser es des-
de el primer mo-
mento de su
existencia un
ser individual
que no re-
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quiere del nacimiento para distin-
guirse de otros seres semejantes a
él.

El nacimiento no le agrega
ontolégicamente nada al concebi-
do pero no nacido. Este acto, ex-
presién de vida, no le da el ser al
nacido, tampoco le quita nada a su
intrinseca condicién de ser huma-
no. El recién nacido es el mismo
sujeto que meses antes, general-
mente nueve, ha comenzado y ha
llevado a su término la parte de su
desarrollo que le permite respirar
y nutrirse, ya no dentro del seno
materno, sino fuera de él. Asi pues,
con el nacimiento no se puede
decir que el nacido pertenezca mas
a la especie humana que el
nasciturus.

Resulta, por tanto, contradictorio
que la Corte Constitucional afirme
que el concebido pero no nacido
es un ser diferente de los padres y
que, en igual forma, sostenga que
con el nacimiento ese ser adquiere
individualidad. Tampoco, como lo
veremos a continuacién puede
sostenerse que el nacimiento de-
termine la existencia juridica de la
persona humana, porque el ser
humano tiene una dimension
juridica propia que el Estado
no crea, sino que simplemente
reconoce.

-~

Desde una concepcion realista, que
no es de ningin modo ajena al
derecho, la existencia del ser hu-
mano no se determina por la ley.
Por el contrario, como lo dice la
setencia C-133 de 1994, la vida
es un sustrato ontolégico, pre-
supuesto para hacer mencién a
cualquier derecho o a cualquier
garantia estatal.

Otro problema distinto al de de-
terminar la personalidad juridica
del no nacido es el de saber el
alcance que puede tener la condi-
cion de que el concebido pero no
nacido nazca vivo o muerto. Son

38 Dissértum

dos cuestiones distintas que en
rigurosa técnica juridica no pue-
den confundirse. La solucién que
puede darse para determinar el
contenido de algunos derechos,
por ejemplo, los de caracter eco-
noémico, es la condiciéon suspensiva
o resolutoria con la que se signifi-
ca que este tipo de derechos se

.

El ser humano: /Al filo
de las ideologias de la Corte
Constitucional?

suspenden hasta que la persona
nazca viva o se resuelven si la
persona nace muerta. Una u otra
solucioén juridica para nada afecta
la titularidad de los derechos fun-
damentales del no nato.

3. La persona es un ser ante el
derecho no por el derecho

Si la ciencia biolégica asegura que
el cigoto es, desde el primer ins-

tante de su existencia, un indivi-
duo de la especie humana distinto
y autébnomo a cualquier otro ser
semejante a él, queda plenamente
justificado el concepto metafisico
de persona, ya que mediante él se
designa al individuo de naturaleza
racional. El concepto de persona
tiene una base de caracter
ontolébgica no meramente
fenomenolégica o aparencial. El
concepto de persona, como lo he-
mos reiterado en otra ocasién,
significa y supone. Significa un
nombre de dignidad, de excelen-
cia, de eminencia. Supone una
substancia individual que, en el
caso de la persona humana, tiene
naturaleza racional.

Hablar de la persona humana es
hacer referencia a la unidad sus-
tancial de cuerpo y alma. El cuer-
po es parte esencial de la persona,
ella mediante su cuerpo se mani-
fiesta, se expresa, se presenta ante
los deméas como un ser dotado de
dignidad. Es por ello que no puede
considerarse el cuerpo humano
como mero complejo de tejidos
orgéanicos y de funciones. No,
el cuerpo es la persona misma
en su visibilidad. O para decirlo
de manera mas precisa, el cuerpo
es revelador de todo el ser de la
persona.

El cigoto o es ser humano o no lo
es, sino lo es no se entenderia que
se le protegieran, como lo hace la
Corte Constitucional, bienes esen-
ciales, entre ellos el bien de la
vida. Si lo es, como no se duda en
reconocerlo la ciencia contempo-
rédnea, se le debe un trato digno,
en respecto, precisamente, de su
dignidad.

Como lo demostraremos a conti-
nuacién es falso de toda falsedad
sostener que para la Constituciéon
el no nacido no es persona y que
en cuanto tal no es sujeto de dere-
chos. Aunque, hay que reconocer
que la sentencia y su salvamento
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de voto llegan en este punto a
conclusiones distintas, el argumen-
to que utilizan es el mismo.

Sorprende que en el andlisis de
tan significativa cuestién, como lo
es la del aborto, los magistrados
de la Corte Constitucional no se
detengan a analizar los articulos
12,52 11, 94 de la Constitucién
Politica, para citar sélo algunas
disposiciones constitucionales que
dicen relacién con el reconoci-
miento de una juridicidad que no
crea el Estado, sino que simple-
mente reconoce.

Esto quizas es lo que el salvamento
de voto considera como una con-
cepcidon metajuridica, mas alla del
derecho, porque, parece ser que
para los magistrados disidentes de
la decision de la mayoria, los de-
rechos inalienables o inheren-
tes a la persona, no los tiene
todo ser humano, porque, segun
la sentencia de la Corte Constitu-
cional, no todo ser humano es
persona. Este argumento parece
recordar mas a la vieja sociedad
estamental que a la moderna so-
ciedad democratica.

El concepto juridico de persona
requiere de un sustrato real, que
es, precisamente, la persona en
sentido filoséfico, o para decirlo
mas llanamente el individuo de la
especie humana. No tendria senti-
do que el Estado aceptara que hay
derechos inalienables e inheren-
tes a la persona, que éste aceptay
a los que no les da su juridicidad y
afirmar a renglén seguido que, sin
embargo, es el Estado el que de-
termina quién es persona en sen-
tido filosofico y en sentido juridi-
co.

La teoria de los derechos huma-
nos, que tanto dice defender la
Corte Constitucional, o se funda
en el hecho de que todo hombre es
persona, entendiendo por perso-
na la sustancia individual de natu-

raleza racional, dotada de digni-
dad, duefia de siy, en consecuen-
cia, portadora de unos bienes su-
yos que respecto de otros son de-
bidos; o tenemos que concluir que
los derechos humanos son un es-
pejismo, una fantasia irreal, un
ideal alcanzar, mas que una autén-
tica realidad. Soélo si se admite
este presupuesto es posible enten-
der arménicamente lo que sean
los derechos humanos.

En las disposiciones de la Consti-
tucion Politica de Colombia toda

persona significa todo ser huma-
no, es decir todo ser humano es
persona. No es valido, por tanto,
afirmar que sélo son personas
aquellos hombres a quienes el de-
recho positivo les concede o reco-
noce personalidad juridica, por el
hecho mismo que se cumpla algu-
na condicion, por ejemplo, el na-
cimiento. Y no es valida esa
inferencia porque alli donde hay
un ser humano, hay persona en
sentido juridico. Es una injusticia,
un desconocimiento de la digni-
dad de la persona humana, negar
a cualquier hombre, en este caso,
al no nacido, el caracter de perso-
na en sentido juridico.

Ese es, precisamente, el sentido
del articulo 14 de la Constitucion
Politica, admitir que toda perso-
na, es decir todo ser humano tiene
el derecho al reconocimiento de
su personalidad juridica. Se reco-
noce lo que es, lo que ya existe. Y,
precisamente, lo que es con ante-
rioridad al acto del reconocimien-
to que realiza el Estado es que la
persona en sentido filoséfico es
también persona en sentido juridi-
coy, por ende, titular de derechos
fundamentales.

Asilo hareconocido la Corte Cons-
titucional en algunas sentencias
de tutela. Por ejemplo, en la sen-
tencia de tutela N° 476 de 1992,
en la que fue magistrado ponente
el Dr. Alejandro Martinez Caballe-
ro, se dice expresamente que el
Estado no crea la personalidad
juridica, porque seria absurdo que
una entidad cultural como el Esta-
do creara una entidad natural como
la persona. De tal manera, “que el
Estado debe reconocer la realidad
preexistente al mismo Estado: la
personalidad juridica del ser hu-
mano” (STCC-476/92, pag. 9).

En el mismo sentido, la Corte
Constitucional se pronuncié en la
sentencia de tutela N° 485 de
1992, en la que fue magistrado
ponente el Dr. Fabio Morén Diaz,
al manifestar que el derecho a la
personalidad juridica “presupone
toda una normatividad juridica,
segun la cual todo hombre por el
hecho de serlo tiene derecho a ser
reconocido como sujeto de dere-
chos, con dos contenidos adicio-
nales: titularidad de derechos
asistenciales y repudio de ideolo-
gias devaluadoras de la personali-
dad, que lo reduzcan a la simple
condicién de cosa” (STCC-485/
92, pag. 15).

En igual sentido, se pronuncia la
Corte Constitucional en la senten-
cia de tutela N° 585 de 1992, en

la que fue ponente el magistrado
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Dr. Simé6n Rodriguez Rodriguez,
al manifestar que la persona natu-
ral es anterior al Estado, lo Gnico
que hace éste en el acto del reco-
nocimiento de su personalidad ju-
ridica es aceptar lo que la persona
natural es.

cho a la vida no se requiere ser
persona, sino basta con que sea
hombre. Pero, sentonces qué sig-
nifica ser persona en sentido juri-
dico? ;Acaso no es, como dice la
misma Corte Constitucional, el ser
titular de derechos y obligaciones?

JSatisfechos?...

Igualmente clara es la sentencia
de tutela N2 179 de 1993, en la
que fue magistrado ponente el Dr.
Alejandro Martinez Caballero, al
manifestar la Corte Constitucio-
nal de manera enféatica que en un
Estado Social de Derecho es pre-
ciso deducir que se tienen dere-
chos desde el momento de la con-
cepcion y que los derechos del
nasciturus se encuentran recono-
cidos en normas internacionales
sobre derechos humanos, las que
de conformidad con el articulo 93
de la Constitucion Politica son
aplicables en Colombia.

Por eso, La Corte Constitucional
adopta en la sentencia C-133 de
1994, hay que decirlo con el res-
peto debido, una postura absurda
y contraria a derecho, al sostener
que no se requiere ser persona,
para tener derecho ala proteccion
de la vida. Con ello, llegamos al
planteamiento de que el concepto
filosofico v juridico de persona no
se predican de un mismo supuesto
real. Asi pues, para tener el dere-
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;Por qué si el ser humano es titular
del derecho a la vida no puede ser
considerado juridicamente como
persona? ;Y por qué si es ser
humano no tiene derecho al reco-
nocimiento de su personalidad ju-
ridica?

No es la ley, ni la civil ni la inter-
nacional, la que determina quién
es en sentido juridico persona,
porque el concepto de persona es
un prius ante el derecho, una
nocién basica, primaria, princi-
pal. De ahi que a la persona no se
le atribuya, como lo sostiene
impropiamente el salvamento de
voto ala sentencia C-133de 1994,
sino que se le reconozca su perso-
nalidad, su titularidad fundamen-
tal de derechos. Es por ello, en
igual forma, que sea insuficiente el
concepto de capacidad, al que re-
curre el salvamento de voto, para
definir juridicamente a la persona,
porque ella no sélo es capaz para
adquirir derechos y contraer obli-
gaciones, sino que tiene el carac-
ter de titular actual de esos derechos.

Llega la Corte Constitucional al
extremo de sostener que la
inviolabilidad del derecho a la vida
reclama tutela juridica del Estado,
durante todo el proceso biologico
que se inicia con la concepcién y
concluye con el nacimiento. Para
la Corte, el proceso vital suscepti-
ble de ser protegido por el Estado
es corto, muy corto. Hay que de-
cirlo rotundamente, el derecho a
la vida se tiene durante todo el
proceso vital, que empieza desde
el momento de la concepcion y
termina con la muerte.

Lo que también resulta a todas
luces contradictorio, como lo ad-
vierte el salvamento a la sentencia
C-133 de 1994 objeto de estudio,
es que la Corte Constitucional
admita “la autonomia de la pare-
ja” para decidir sobre practicas
anticonceptivas. No se puede
para unos efectos considerar esas
practicas como derecho y para
otros como actos ilicitos. No hay
derecho alguno para decidir sobre
préacticas anticonceptivas ni
abortivas que impidan el nacimien-
to de un nuevo ser, porque no hay
derecho que pueda afectar esen-
cialmente a la persona, que la
pueda destruir o que le pueda ne-
gar su ser.

Estamos ante una decisién que,
desafortunadamente, podré con-
vertirse en un precedente con el
que so pena de defender los dere-
chos fundamentales, se lesione el
derecho existencial més importan-
te, el derecho a la vida. Ojala la
Corte Constitucional que tanta
variacién ha hecho en los argu-
mentos que ha dado en sus deci-
siones de constitucionalidad y de
tutela, revise la jurisprudencia de
la sentencia C-133 de 1994 para
asegurar el respeto de la dignidad
humana y la efectividad de los
derechos humanos.m
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ErL MATRIMONIO:
UNA COMUNIDAD DE VIDA:-

0 es posible presenciar sin
N faltar a la verdad, dos matri-

monios esencialmente dis-
tintos, ni en la vida social ni en el
terreno de las elucubraciones. Cuan-
do hablamos del matrimonio habla-
mos de una realidad concreta con
caracteristicas determinadas que por
hallar su fundamento en el ser huma-
no, sélo respecto de éste puede con-
figurarse.

Observando el matrimonio en su di-
mension juridica encontramos la uni-
dad (bonum fidei), la indisolubilidad
(bonum sacramenti) y el conjunto de
derechos y deberes que constituyen la
ordenacién hacia la prole (bonum
prolis).

La unidad, a primera vista se nos
presenta como la sumatoria de un
hombre con una mujer, una unidad
“ R ”

matematica” que es el resultado de
un proceso de plenificacién y

* Este articulo fue elaborado por el
Consejo Editorial con la colaboracién
de Alexandra Castellanos, v bajo la
coordinacién de Ulises Ferndndez Ro-
jas.

Pamplona, p. 56.

profundizacién en la unién que por
llegar a tan alto grado de madurez,
adquiere una especie de fuerza centri-
fuga que al centrarse cada vez més en
la persona elegida rechaza la forma-
cién de otro vinculo sobreviniente de
la misma naturaleza con otros indivi-
duos. Esto hace que la vida matrimo-
nial esté llamada desde su propio
origen a la perdurabilidad en su vincu-
lo mismo, y a la inseparabilidad de sus
protagonistas.

La atraccién evidente entre humanos
de uno y otro sexo se explica por la
complementariedad insita en el hom-
bre hacia la mujer y en la mujer hacia
el hombre. La complementariedad
perfecta entre ellos tiene lugar en las
diferencias marcadas por la femini-
dad y la virilidad, vale decir, por el
conjunto de caracteres primarios y
secundarios que los singularizan. La
sexualidad es propia del hombre como
de la mujer, y en cuanto presente en
ambos, ellos no se completan, y en
tanto opuestos, se complementan.
Esta complementariedad se manifies-
ta en la atraccion natural entre hom-
bresy mujeres, precisamente en aque-
llo que los diferencia, su feminidad y

su masculinidad; la cual culmina con
la uni6én matrimonial, que por hallar
su fundamento en la masculinidad y
en la feminidad se orienta, entre otros
fines, a la procreacion.

Matrimonio - sociedad

Al decir de Ottavani, “la sociedad en
sentido estricto nos aparece como la

HERVADA, Javier. Reflexiones en torno al matrimonio a la luz del Derecho Natural, en Revista Persona y Derecho, EUNSA,
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unién de dos 0o mas personas en razon
de la obtencién de unos fines”, carac-
terizada por cuatro elementos: los
miembros, el vinculo de unién, el fin
y los medios!. El vinculo es la esencia
de una sociedad.

“La naturaleza es medida de orden y
proporcion. Es medida de orden, por-
que es principio de operaciéon y toda
operacion tiende a un fin: por lo
mismo comporta un fin insito en ella,
pues no hay finalidad sin ordenacion™.
Por ésto, la finalidad nos indica no
s6lo de dénde surge y quiénes la
integran, sino desde cuél dimension
se observa una sociedad, y sefiala los
medios “alinderados” por su natura-
leza para obtenerlo.

Sea ya el momento para precisar si el
matrimonio es una societas, toda vez
que “el matrimonio es la unién de dos
personas que movidas por el conoci-
miento y la voluntad (...) de y hacia un

fin, se unen para su consecucion se-
gun el ordo naturae”™. Pues, no obs-
tante ser verdadera y vélida una con-
cepcion del matrimonio como ésta,
adolece de una deformidad negativa,
es decir, siendo ajustada a la realidad,
no lo es en todo el contenido de ésta.
Siendo maés profunda y extensa la
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realidad del matrimonio es preciso no
hablar de ella como sociedad en sen-
tido estricto, sino mas bien, ana-
logamente. Esto porque la meta per-
seguida por una sociedad cualquiera,
debe obtenerse efectivamente, de lo
contrario estara huérfana de motivos
para sobrevivir. Contrario sensu, el
matrimonio no se desfigura en el
evento de no llegarse a cumplir efec-
tivamente con los fines que persigue,
sea la procreacion de los hijos, la
ayuda mutua o cualquier otro. De
manera que el matrimonio es una
sociedad sui generis, pues en el se
evidencia como de su esencia la
ordinatio ad, o lo que es lo mismo,
no deriva su bondad por la obtencién
efectiva de sus fines, sino de su
ordenacion a ellos, por lo cual ninglin
matrimonio podré ser calificado como
malo por no dejar prole, o no verifi-
carse cualquier otro fin al cual esta
orientado.

Ahora bien, no olvidemos que la mu-
jer no domina al hombre, ni el hom-
bre tiene dominio sobre ella (feminis-
mo y machismo a ultranza, respecti-
vamente), ambos son personas, y en
tal condicién no podemos llegar a
conclusiones contrarias al matrimo-

2 HERVADA, Javier. Historia de la Ciencia del Derecho Natural. Eunsa, 2a. Edicién, 1991, pag. 31.
3 HERVADA, Javier. Reflexiones en torno... op. cit., pdg. 61

* IDEM, pag. 67.

5 BOTERO RAMOS. E. Apuntes de Metafisica, Editorial Bedout, 1952, pag. 77.
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nio, tal como que el matrimonio es un
castigo o un a institucién para limitar
a la mujer y esclavizarla para trabajar
y ser complaciente por subyugacion,
de cara a los requerimientos de su
marido. Lo cierto es que “la dualidad
varbn-mujer comporta que unoy otra,
siendo plenamente hombres —per-
sonas humanas— no poseen del mis-
mo modo determinados aspectos ac-
cidentales de la naturaleza humana. A
una de esas estructuras accidentales
la llamamos virilidad (caracteristicas
peculiares del varén) v a la otra femi-
nidad (caracteristicas peculiares de la
mujer)”“. Es necesario puntualizar que
la feminidad v la masculinidad se nos
presentan como accidentes en el ser
humano, exactamente como acciden-
tesderelacion, y “es muy importante,
tratandose de la relacién, advertir lo
que ensefia Santo Tomas al respecto,
a saber, que la relaciéon no es dliquid,
algo, sino ad aliquid, para algo. en
otros términos: relacién no es una
entidad, sino un orden, un respecto
de un ente a otro”®. Asi pues, son
complementarios el hombre y la mu-
jer reciprocamente con miras a sus
necesidades y funciones de la especie
humana.

En fin, los cényuges se unen no sélo
en sus actividades y para unos fines,
sino que se vinculan entre si tan pro-
fundamente, como que la unién pro-
pia de los cényuges es en sus natura-
lezas. Por lo que cabe afirmar que éste




consiste en una unidad en las natura-
lezas. Esto lo diferencia de la simple
sociedad.

Comunidad social y juridica

La relacion en el matrimonio es social
y juridica. Social porque se presenta
una inclinacién hacia alguien por vir-
tud del amor conyugal, para formar
una comunidad de vida en orden a la
felicidad humana. En cuanto juridica
se hacen coposeedores mutuos, co-
participes de la sexualidad del otro y
solidarios en los fines del matrimonio.
De esta forma, se une lo que por
naturaleza esta llamado a unirse. Val-
ga aclarar, y léase bien, que esta
unién no es ontolégica, pues perma-
nece la individualidad de cada uno de
los conyuges; lo es si, en lo que ambos
cényuges tienen de distinto. Lo que
por el matrimonio se adquiere no es el
compromiso de resultados efectivos,
pues si bien el ser humano puede en
ocasiones detentar la posicién de
medio, lo es relativa y no absoluta-
mente, y lo que verdaderamente sur-
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ge como obligaciéon, es la entrega
total de un hombre y una mujer reci-
procamente. Por este motivo no es
correcto afirmar con exactitud que el
matrimonio sea una sociedad en sen-

tido estricto. En conclusién “es, pues,

unidad social y juridica, es una

communio”™. )

® HERVADA, Javier, Reflexiones en torno...
op. cit., pag. 70.
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lustus... at Saint Joseph’s Lake.

mientras a lado y lado de la via las
interminables filas del maiz mas
tierno del mundo acompanaba la
ténue mirada de quince colombia-
nos ansiosos, encantados ya ante
aquello que se nos veia venir. De
repente, una mirada de asombro
en el rostro conmovido de lustus
daba la alerta inconfundible: en la
lejania, brillando como los mis-
mos dioses de la mitologia, Nues-
tra Dama apareci6 vehemente,
pareciendo cubrir con su mirada
los cuatro confines de la Tierra.

El bus avanzaba, y entre tanto las
voces de los colombianos entona-
ban himnos de alegria. Notre Dame
Avenue era la silenciosa calle de
un domingo de verano por la que
atravesdbamos la Universidad. El
estadio, el touch down Jesus, la
enorme Hesburgh Library, los jar-
dines de otras épocas, los inmen-
sos dormitorios, el Main Building
con su inconfundible domo recu-
bierto de oro, y por supuesto, la
Sacred Heart Cathedral, la que
hacia una vez méas evocar en el
corazén de lustus y en el mio pro-
pio los cantos gregorianos de otros
tiempos...

A la semana siguiente, ochenta y
seis estudiantes de todo el mundo
ibamos literalmente cogidos de la
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mano hacia Coach’s, el bar insig-
ne de la Universidad. La tradicion
de los Fighting Irish, el equipo de
college football (americano) con
mas historia en los Estados Uni-

The Golden Dome and the Sacred Heart Cathedral.

dos, se combinaba ahora con el
toque latino y europeo de unos
intrusos recién llegados de todas
partes. El propdsito era el mismo:
vivir la tradiciéon. Las espafiolas,
jvalgame Dios!, exhibiendo un per-
fecto baile flamenco, mientras el
“Tio”, Stefano, Giuseppe y Carlos
armaban entre si una melodia de
los mejores dias en Roma. Todos
nosotros, incluyendo a los “grin-
gos”, chilenos, holandeses, meji-
canos e ingleses, secundabamos
las voces de los tenores italia-
nos.

Era Jueves. De los cuatro cursos,
tres exigian entregar un paper ala
mafana siguiente. El otro era un
examen de dos horas, luego de
una extensa semana de lectura en
inglés de casi cien hojas diarias.
Era inconfundible el panorama:
reuniones hasta altas horas de la
madrugada tratando de descifrar
los detalles y pormenores de los
gnosticos, o la esencia pura de los
gobiernos democraticos, o simple-
mente la normatividad que rige las
relaciones de los pueblos euro-
peos. Nadie competia con nadie.
La solidaridad era expresion cons-
tante del afan de todos por obte-
ner buenos resultados a la mafiana
siguiente. El provecho era para
todos. Eramos como una especie
de familia dispuesta a estudiar, a
vivir intensamente la vida, a sofiar




con un mejor futuro, a disfrutar
nuestra estancia conjunta.

Entre tanto, Federico organizaba
los partidos de futbol en el gramado
del Fisher Hall entre latinos y
europeos. Era una manera de salir
de los libros por un rato para dis-
traernos de la manera mas sana.

¢Como era posible una combina-
cién tan perfecta? Amistad y rum-
ba, estudios profundos y espi-
ritualidad ejemplar. Estar en la
universidad catélica mas impor-
tante de los Estados Unidos nos
daba ya la garantia de una exce-
lente educacién, pero también nos
proporcionaba un medio espiri-
tual apropiado para la fe. Lo de-
mas es inenarrable, los recuerdos
se esfuman entre tantas cosas que
s6lo la memoria es capaz de evo-
car su estancia con una profunda
sonrisa constante, como aquella
noche en que Alfredo, un mejica-
no piadoso, levanta a todo el Ins-
tituto para llevarle a la Virgen
Maria una merecida serenata. El
sitio era The Grotto, el lugar, a
juicio mio y de lustus, mas impor-
tante de toda la Universidad de
Notre Dame, por su paz, su miste-
rio, su grandeza ...

Todo era posible. El Phoenix
Institute habia logrado nuevamen-
te juntar diferentes personas de
todo el mundo en una misma iden-
tidad. Lo que comenzbé como un
suefio se habia convertido final-
mente en un modo de ser y en un
estilo de vida que se imprime para
siempre.

La filosofia del Phoenix:
amistad y liderazgo

Aristoteles decia que la ciudad es-
taba formada por hombres, pero
se mantenia unida, y perseguia un
solo fin, gracias a la amistad for-
mada entre ellos. Eso ha pretendi-
do el Instituto. A través de todos
estos afios, ante el desorden espi-

ritual que aniquila el recto orden
entre las naciones del mundo, vuel-
ve a imperar la necesidad de fo-
mentar una sana educaciéon en
valores cristianos, mas propiamen-
te, catélicos, que sirvan de lazo
para expandir un pensamiento y
una forma de vida casi olvidada.
La vida universitaria ha permitido
este encuentro en ideales y en
razones vitales para formar jove-
nes dispuestos a edificar una so-
ciedad humana con esos princi-
pios. A veces, y lo digo con pro-
funda tristeza, en Colombia vivi-
mos atormentados por la idea de
ser creyentes en Dios y en la Igle-

sia. No es de extrafiar que en nues-
tro pais se aplauda al joven politi-
co, y se solidarice con él, cuando
se encuentra que en su vida el
consumo de drogas hace parte de
su cotidianidad. Se aplaude la idea
“revolucionaria” del aborto, la to-
lerancia hacia los cultos satanicos,
e incluso hacia el homosexualismo.
Con el desorden espiritual se con-
vive diariamente. Pero cuando de
la Iglesia se trata, las catapultas
reviven ante el temor de las mira-
das agresivas del entorno. Nuestra
sociedad, hay que decirlo, ha deja-
do de ser catolica.
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University of Notre Dame.

Llegar al Phoenix es encontrar un
ambiente distinto. Es una especie
de retiro vivencial, en el que, a
pesar de la diversidad dada por los

multiples paises, se funde una mis-
ma cultura, unas mismas preocu-
paciones, una misma familia que
se siente fortalecida al saber que

somos muchos los que estamos
dispuestos a recuperar el orden
cristiano de la sociedad. Educa-
cién, si. Pero educaciéon con prin-
cipios, con virtudes, forjando y
formando jévenes para liderar el
mundo!.

Amistad y liderazgo. Virtudes, edu-
cacién y espiritualidad. Deporte y
rumba. No en vano, y de la mane-
ra mas espontanea, el motto del
Phoenix nacié en un momento de
reflexién, mientras dos almas jo-
venes sofiaban con cambiar el
mundo: It’s cool enough to
change the world!

Se conjugan estas cosas en un mes
que cambia nuestras vidas, y por
encima de todo, renueva el alma
de un grupo ansioso de recuperar
los valores perdidos. Una aventu-
ra de jévenes que afo tras afo se
revive en la esperanza alegre de

“Someday we will raise a statue of Our Lady aloft on a dome of gold so that people everywhere will see her and know why we have
succeeded here”. Rev. Edward F. Sorin, C.S.C. Founder of the University of Notre Dame in 1842
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un mejor manana. “[a month that]
is like a parenthesis in our lives,
that we never want to close, but
after all, we go back to our
countries knowing that it was
closed with needle and thread by
the hand of God” (Ceremonia de
Clausura, 1994 - Gabriel Mora).
El propésito del Instituto finalmen-
te se hizo claro: formar lideres del
mundo es una tarea ardua y de
mucha dedicaciéon. Una tarea de
toda una vida. El verano nos lo
habia ensefiado. El final de este
tiempo marcaba su paso con la
reflexioén.

El verano no termina alli, ni
el Instituto ha consumado su
propésito

Era una tarde soleada. Mis ojos se
perdian en el horizonte, y una
rafaga de viento frio anunciaba el
final del verano. Era tarde. Saint
Joseph’s Lake servia de escenario
a mi nostalgia. Al mismo tiempo
sabia y sentia que ese tiempo se

“Perhaps it will turn out that friends are the greatest influences on the
course of nations”, Eric Zehnder.

iba conmigo en el alma. No hacia
mas que pensar en lo afortunados
que éramos al vivir durante un
verano en la Universidad de Notre
Dame, pero por encima de ello,
era claro que se trataba de un re-
galo de Dios: el Phoenix Institute.
Guardé silencio en mi mente. Oré

AN

1En la Ceremonia de Clausura del verano de 1994, el estudiante
mads antiguo del Instituto, Gabriel Mora Restrepo, lo expresé de
la siguiente manera:

“The world is going through one of its biggest crises, specially
one that touches the same human heart: the moral crisis. We
can see it in our own countries and neighborhoods, in our
Courts and Governments ... It is a time of a great spiritual
disorder. We are prohibited from talking about, or asking about
metaphuysical realities. It is a time that attempts to murder the
philosopher, having already abolished the existence of God.

One may ask after seeing this reality, if this World needs
heroes. And if it does, what kind of heroes? In the profoundity
of ourselves lies the answer to this question, for it is not a mere
academical inquiry. The true understanding of heroism is like
a silent process of dying to our own vanity, to our own ego, even
to our own wishes. Only then the Restoration of Order arises,
only when we have first ordered our own lives, then our own
families, then our own countries. Yes! The world cries urgently
for Heroes ... We are not obliged -as Voegelin once said- to take
part in the spiritual crisis of our time. On the contrary, we are
obliged to avoid this sickness and to live our lives in order.”

en mi alma por todos los nuevos
amigos, y también por aquellos
que alguna vez estuvieron, asi
como yo, viviendo esta historia
real. Lejanamente brillaba, asi
como la primera vez, Nuestra
Dama del cielo. Clavé mis ojos en
ella: oré por todos aquellos que
algun dia irian a formar parte de
esta familia. Pensé que era nece-
sario escoger muy bien a la gente
del proximo verano. Es una “élite”,
en el buen sentido de la palabra:
jovenes dispuestos a sufrir por
Dios. Oré por esta causa, por la
Iglesia, por la juventud, por las
naciones del mundo.

Levanté mi cuerpo. El sol comen-
zaba a caer rapidamente, como si
quisiera hacer breve el regreso y el
llanto de la despedida. Volteé mi
cara. Asombrado divisé a la entra-
da del lago la presencia de al-
guien. Era lustus, el viejo amigo.
Se aproxim6 lenta y pausadamen-
te. Clavé su mirada en La Virgen.
Sonrié un instante y perdi6 sus
ojos en la inmensidad de Saint
Joseph. Un instante de eternidad
rodeaba el momento. Finalmente
exclamé: “Si. Clinton esté errado.
Confunde la esencia con la
superpoblacion. Seguimos, amigo
mio, rodeados de simplones

sofistas” E
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SE FUERON SIN DECIR ADIOS

Se fueron sin decir adiés.
Sus maletas estaban listas,
va nadie los detenia.

Su estancia habia terminado.

El invierno tranquilo

los habia despedido,

la primavera iniciada,

nuevas flores nacian

v las cenizas olvidadas

en las chimeneas de sus casas.

Sus sombreros gardelianos,
sus rosarios vy chales
ensenanzas vivas

de dlbumnes de fotografia.
Una gabardina vy una ruana,
dos filosofias de mi patria
herencia otorgada.

Caminos de herradura,
calles asfaltadas,
siembras y cosechas,
caballeros y damas.

Suenos idos, realidad nuestra

s

pasos serenos y callados
en el calendario marchaban.

Se marcharon a buscar
a los suyos,

a los que un dia
también, se fueron

sin decir nada.
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LOS HIDALGOS

Han pasado los tiempos, en que los hidalgos
eran detestablemente adorados y envidiados
en las reales calles de coches andariegos,

v en los periédicos chismorreos de las coquetas
damiselas.

La luna y las estrellas en los parques esperaban

el encuentro fugaz de los plebeyos enamorados,

v las miradas cémplices en misa de doce,
aguardaban la comunién para charlar en la fila,
mientras esperaban comulgar el santo sacramento.

En las salas las familias rezaban los rosarios
de seis, a la luz de las velas en los candelabros,
v al calor de la chimenea que prendida daba,
las familias asi clausuraban la jornada diaria.

Las reales calles lentamente solas quedaban

v clandestinamente, vivencias indignas se suscitaban
en el destello del vuelo de una capa hidalga,

en un apasionado encuentro de oscuro amor.

José Ramiro Velasquez

TUNEL

Y cuando explote:

Nacera de nuevo la historia,

pero esta vez sin tu recuerdo.

Una historia sin memoria

una memoria que comenzard a existir

en el mismo instante en que el presente se vuelva
pasado;

en el momento en que tu nombre

se haya perdido en el tinel oscuro del tiempo
donde tu recuerdo sea sélo cenizas.

Anbénimo
El Mesén de la Sabana



VIENES Y TE VAS

Qué quieres de mi:
soy apenas mortal.
Qué quieres de mi:
mi bien o mi mal.

Buscas amor, necesitas compania
v luego quieres soledad.

Tu alma es como el mar:
siempre vas y vuelves, siempre
vienes y te vas.

Hallas en mi fuego la piedad
que necesitas para tu compleja
vida continuar.

Estas a mi lado

vy te hallas ausente;

vy si lejos de mi ta estas

me extranas mas que siempre.

Eloisa.
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AMOR

Es ternura y es dolor

es un dulce sollozar.

Es espina, es ardor,

v es amargo el despertar.
Es primicia es ambicién
es espera sin final.

Es dulzura y es temor
es calvario sin cesar.
Es ventura y es calor

(43 ”
y es el “todo” al pensar.
Es premura y es candor
es el alma hecha pasién.

Es recuerdo y extranar
v un eterno batallar.

Es quimera, es ansiedad
v un incierto caminar.
Es reproche v es terror
y es infierno al repudiar.

Es carifo, es ilusion

v es un sueno al adorar.
Es cantar y es danzar

es El Viento con La Mar.
Es sembrar y es cosechar
v un continuo procurar.

Es la luna y es el cielo
es un Guido lucero.

Asi es el amor:

Es tan corto si se va,
tan eterno al esperar.
Es virtud, es defecto

es el triunfo vy el fracaso
Alegria vy desconsuelo ...

Eloisa




DISSERTACIONES

Por Don Belarmino Concha
Especial para Dissértum

*A la memoria de los muertos y de las victimas azotadas
por la violencia en Colombia

ispénsenme, lectores asiduos de esta

seccion, darle las gracias al Director

de esta revista por permitirme llegar
a vosotros, a través de las dos primeras cola-
boracionesy ahora con esta tercera. Acabo de
felicitarle ya que la revista ha ido alzando
vuelo como tribuna nueva que recoge las
enseflanzas que se departen en vuestras aulas
universitarias y cuyo brillo se extiende a otras,
que necesitan de ésta, para intercalar conoci-
mientos juridicos en sana competencia. Ade-
mas, felicitole porque con acierto, él y sus
compafieros han luchado para que ella tenga
vida e identidad, no so6lo entre su alma mater
sino a nivel nacional. Dios Quiera que no se
desanimen en este avatar en que osa trabajar;
no es facil, pero labores como estas son las
que le dan a uno fortaleza a pesar de los
innumerables escollos y criticas malignas, que
a veces desaniman al espiritu.

El tema de mis dissertaciones se deduce de mis
constantes reflexiones al compas de distintos

pensadores. Espero que estos nos ayuden a
guiar nuestra actitud de vida ante los proble-
mas del pais. Hoy, a manera de proclama,
presento mis dissertaciones a personas como
vosotros, estudiantes de derecho y proximos
manejadores del destino patrio, quienes os
vereéis forzados y exigidos por aquellos que
todavia no tienen la posibilidad de pertenecer
al maravilloso mundo del conocimiento letra-
do, v mas aun, del juridico.

Por ello debéis ser solidarios y honestos con
vuestros hermanos que acuden a vuestro co-
nocimiento, debéis a todo trance dejar esa sed
de lujuria, de envidia, de egoismo y sobre todo
de facilismo. jEl pais os reclama! Séis el
inmediato futuro y por ello ya que no estais
manchados de corrupcién, sois los obreros de
la Nueva Colombia. A diferencia de los prime-
ros hacedores, vuestras herramientas no son
los arcabuces ni las espadas, son vuestra edu-
cacién, vuestra sapiencia, vuestro furor juve-
nil. Cimentarlos cada dia es vuestra mayor
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gloria. Soéis soldados de justicia, por eso os
llaman abogados, porque abogais por el vili-
pendiado.

No permitais que os digan (si sois justos y a
conciencia os insertasteis en aprender la en-
seflanza del recto obrar) que sois de esas
“promociones” cada vez méas numerosas y, en
cada nueva ocasién, menos valiosas (Victor
Manuel Ruiz).

Leed bien esto, que nos dice Ruiz: “Se parte
del presupuesto de que un joven que aspire
vocacional y conscientemente a estudiar De-
recho, se desvio, sin remedio, del camino del
bien”, y nos ahonda més su reflexién al uniso-
no con Francisco José Herrera Jaramillo:
“Antes los profesores de las Escuelas de Dere-
cho eran consagradas eminencias de la Supre-
ma Corte, del Consejo de Estado, de los
Tribunales, de los Bufetes Privados, de las
Academias méas encumbradas. Empero, de un
tiempo a esta parte, la catedra en derecho la
regentan, sin excepcién, todos los egresados
de la misma Universidad, que de la noche a la
mafana se autoproclaman, ademas de maes-
tros insignes, “cuchillas” tenebrosas, el terror
de los estudiantes”.

Y atrévome a completaros (con Gandhi) que
“no creo necesario cargar a los muchachos
con libros. Siempre he creido que el verdade-
ro libro de texto del alumno es el maestro”.
Por ello vosotros “los alumnos, sois el reflejo
de lo que vuestros profesores dirigieron”
(K.Klaus). No olvidéis, empero, que “antes de
ensefar hay que ser” (Jesucristo).

Esto hoy no se advierte. Ni atin el compromiso
de exigencia de quien estudia, ni la excelencia
de quien ensena. No hay ética juridica, y por
ello vuestra profesion anda en injusto

desprestigio, y ese desprestigio injusto falla
en la misma estructura humana de quien se
hace abogado. Es por eso que “la sociedad os
mira como una apocaliptica confusiéon de erro-
res, vicios y demasias, de cuya presencia es
menester huir de prisa, o mejor precaverse a
distancia (Ruiz). Si no convertis vuestra profe-
sién en un santuario del bien y de la justicia,
convertiréis a vuestra gente “en una sociedad
injusta, donde los criminales seran la gente
honrada” (Graham Greene).

Por eso vuestra tarea no se limita a cinco o
seis afios de estudio forzoso en una universi-
dad. Es un proceso de segundo a segundo,
minuto tras minuto, afo tras afio, y asi du-
rante toda la vida sabréis bien cuando
comenzasteis, pero nunca cuando termina-
réis. Sabed desde ya que es un viaje de no
retorno.

Perdonad nuevamente, sé que os hubiera agra-
dado seguir dissertando de los abogados de
una manera mas picaresca, pero la realidad
del pais no me permite tranquilidad al callaros
estas verdades. Sé que sois jovenes, mozos, y
despreocupados con la vida que os rodea,
pero estais en formacion y estas nimias son
palabras de aliento para vosotros en vuestra
carga v en vuestro destino.

Lo que no es entendible para un pais
ignominiado que angustiosamente llora, es
que no tenga el més selecto apoyo de sus hijos
cuando éste los necesita. Por eso, y
parafraseando a José Maria Escriva, quien
siendo joven y que pueda ser sabio, no le
perdonamos que no lo sea, y afiddole: siem-
pre y cuando no sea al servicio de vuestra
ambicion puramente personal, sino para que
seéis dignificadores de la humanidad [iB}
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